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BBenenue

Matepuanbl JIEKIIMI 1O JIEKCMKOJIOTHH COBPEMEHHOIO HEMELKOTO S3bIKa
npeAHa3HAaYeHbl ISl CTYACHTOB, HM3y4YalOIIMX YIUIYOJICHHO HEMEIKHUH S3bIK Ha
S3BIKOBBIX (pakynbrerax. KOHCHEKTHl JEKIM Mpe/CTaBIeHbl B BHJE YEThIPEX
pa3ziesoB, 3HAKOMSIIMX CTYJICHTOB C OCHOBHBIMH BOIPOCAMH JICKCHKOJIOTHH
HEMEIIKOTO SI3bIKA.

[lepBbIii pazmen MOCBAIICH MpOOJEeMe HU3Y4YEHHS CJIOBa W CIOBAapHOTO
3HaueHwus. [IpencraBieHbl OCHOBHBIC XapaKTEPUCTHKHU CJIOBA KaK S3BIKOBOTO 3HAKA,
BOOOIIE, U OCOOEHHOCTU CJIOBA B HEMEIIKOM SI3bIKE, B YacTHOCTU. Bo BTOpoMm
paszene  pacCMaTpUBAIOTCS ~ CHCTEMHBIE  OTHOIICHHWS B s3BIKE.  HA
CUHTarMaTH4YeCKOM U TMapajaurMatuyeckoM ypoBHe. [logpoGHOMY —ommcaHuio
MOJIBEPralOTCsl CHHOHUMUYECKUE, aHTOHUMUYECKHUE, a TaK)KEe TUMEePO-TUTIOHUMUYECKUE
OTHOIIICHUS, a TAKKe CeMaHTU4ecKue Mojisl. TpeTuit paszzen 3HaKOMUT C OCHOBHBIMU
npoOjeMaMu CEMaHTHYECKOM JiepuBallMd Kak  Mpolecca U pe3ylibrara
W3MEHEHHUS] 3HAau€HHUs CcJoBa. PaccMaTpuBalOTCs Takue SBJICHHSI KakK S3BIKOBAs
Meradopa, MeToHUMHUS, HBDeMH3M, TuUnepOoia, JUTOTAa. 3aMMCTBOBAaHUSA Kak
polecC U pe3yJbTaT SBISICTCS OAHOM M3 HMHTEPECHEUIUX TEeM JIEKCUKOJIOTHH,
paccMaTpWBaeMblii B d4eTBepTOM pasnaene mocobus. [llupoko mpencraBieH
HUCTOPUUYECKHH aCTIEKT PACCMOTPEHHUS MPOOJICMEI.

[IpencraBneHHbIC BBHINIE pa3ieibl  COACPXKAT MaTepuai, SBISTFOITUNCS
00s13aTENBHBIM TIPH U3YYCHUH Kypca JICKCUKOJIOTHU KaK JUCITUIUIMHBI y9eOHOTO
nmiaHa OakanaBpuata «llemarormyeckoe oOpa3oBaHUE: HEMEIKMU M aHTJIMHUCKUMA
SI3BIKWY, & TaKXKe «3apyOekHas TuTepaTypa: HEMEIKHUH S3bIK U JTUTEPATypay.

Marepuanbl JEKIIMH COAEp)KAaT TaKXKe TIOCCAPUA K KaXKIOMY paslieny, a
TaKXe BOIMPOCHI JJIsI CAMOKOHTPOJIS.

B konIte MatepuaioB mpeACTaBICHBI BOTIPOCH! AJISI CEMUHAPCKUX 3aHSATHH,
a TaKXe TMpemjiaraeTcsi KOHTPOJBHBIM TECT JIS BBHITIOJTHEHUS CTYACHTAMH C
I[EJTbI0  CaMOCTOSITEIbHOW  TPOBEPKH  TMOJYYEHHBIX  TEOPETUUYECKUX U
MPAKTUYECKUX 3HAHUM.



Paszgea 1. Ci10B0 Kak A3bIKOBOM 3HAK. JHAYEHHE CJIOBA

AHHOTaIII/Iﬂ. B HaHHOfI TEMC HaCTCA OIIPCACICHHUC JICKCHUKOJIOTHMH Kak
HaquOﬁ JUCHUIIIINHBI H y‘I€6HOFO npcamMeTa, pPaCKpbIBAIOTCA IIOHATHUA CJ060,
3Ha4erue cjioea, OIIMCBIBAIOTCA OCHOBHBIC q)YHKHHH CJIoBa, €10 CYHMHOCTHBIC
IMPU3HAKH, AACTCA XaPAKTCPUCTHUKA HCMCIKHUX CJIOB, BBIABILICTCA HX CHGHI/I(bI/IKa.
CnoBo pPacCMaTpuBaCTCA B KAYCCTBC A3BIKOBOI'O 3HAKA. Oco0o¢e BHUMaHHUE B JaHHOM
pasacic yacICTtCa pPaCCMOTPCHHUIO 3HAUCHHUA CJIOBA, CTPYKTYPbI 3HAYCHHA.
OnuceIBalOTCS  OCHOBHBIC BHUbBI 3HAYCHUH CJIOB, KpaTKOﬁ XAPAKTCPHUCTHUKEC
IMOABCPTarOTCA TAKUC ABJICHUA KaK ITOJIMCCMUA U OMOHHUMUAL.

KarwueBble ciaoBa. JIGKCHKOJIOTHS, CIIOBO, SI3LIKOBOM 3HAK, 3HAUCHHE CJIOBA,
THIIBI 3HAYCHUH, ITOJTMCEMHS, OMOHHUMHUS.

MeTouuqecmle PEKOMECHIAIMA MO U3YYCHUIO TEMBI. Bnauane H606XOI[I/IMO
HU3YUYUTH J]GKI_[HOHHBIP'I MaTcpuail C I[G(bI/IHI/II_[I/IHMH OCHOBHBIX HOHHTHﬁ, OIMMCaHUCM
OCHOBHBIX IIPU3HAKOB PaCCMAaTPHUBACMBIX siBjieHu. B IIPUBOAUMOM TIJIOCCAPHUH Bor
MOX>KET€ HAWTH BCE HE3HAKOMBIC TCPMHHBI, BCTPCHAOIIHNCCA B OAHHOM pPa3acClIC.
ITocne storo Bam CICAYCT OTBCTHUTHb HA BOIIPOCHI JJII CAMOKOHTPOJII B KOHIIC TCMEI,
HaIIpaBJICHHBIC HA IIOBTOPCHUC U 3aKPCIIJICHUC HpOﬁ,[[GHHOI‘O MaTtcpualia.



Kapitel 1. Das Wort als sprachliches Zeichen.
Die Wortbedeutung

1.1. Lexikologie als Wissenschaft und Lehrfach

Die Lexikologie als Wissenschaft ist eine linguistische Disziplin, die den
Wortschatz der Sprache in seiner Entwicklung und im modernen Zustand
untersucht. Der Terminus ,,Lexikologie® ist griechischen Ursprungs und ist auf
zwei Worter zurlickzufiihren: ,,lexikos™ — ,zum Wort gehorend®, ,lexis“ — ,Wort*
und ,logos“— ,Lehre‘, ,Kunde".

Die Lexikologie als Lehre vom Wortschatz einer Sprache untersucht den
Wortschatz als System. In diesem Fall handelt es sich um ein lexikalisch-
semantisches System, das ein Teilsystem oder Subsystem der Sprache bildet.

Zu den Teildisziplinen der Lexikologie gehdren:

1) Onomasiologie = Bezeichnungslehre ist die Wissenschaft von der
Nomination;

2) Semasiologie = Wortbedeutungslehre:  Wissenschaft von den
Wortbedeutungen;

3) Wortbildungslehre — die Lehre von der Bildung der neuen Worter nach
bestimmten Modellen;

4) Phraseologie ist die Lehre von festen Wortverbindungen;

5) Lexikographie ist eine Wissenschaft, die sich mit dem Zusammenstellen
von Worterbiichern beschéftigt. Lexikographie arbeitet die Theorie der
Zusammenstellung von Worterbiichern aus und begriindet wissenschaftlich die
Typen der Worterblicher. Lexikographie beschiftigt sich auch mit dem Sammeln,
Einordnen und Charakterisieren des Wortschatzes wvon verschiedenen
Gesichtspunkten aus (vom Standpunkt der Herkunft, der Bedeutung, der
Schreibweise usw.);

6) Onomastik ist die Lehre von den Eigennamen;

7) Etymologie — Wortgeschichte.

Das Lehrfach Lexikologie der deutschen Gegenwartssprache erfasst folgende
wichtigste Themenkreise: Wort als eine grundlegende Spracheinheit, seine
Wesensmerkmale, Wortbedeutung, Struktur des Wortschatzes als System und
Beziehungen zwischen seinen Elementen, Schichtung (soziale und territoriale) des
Wortschatzes, mannigfaltige Verdnderungen im Wortbestand, und Quellen der
Wortschatzerweiterung (Bedeutungswandel, Entlehnungen, Wortbildung, feste
Wortkomplexe usw.).

Die Lexikologie ist ein Teil des theoretischen Kursus der deutschen Sprache,
der aus der theoretischen Grammatik, theoretischen Phonetik, Sprachgeschichte,
Stilistik und Lexikologie besteht. Mit diesen Fiachern ist Lexikologie eng verbunden,
weil sie alle das Wort zum Gegenstand der Untersuchung haben. Die theoretische
Phonetik untersucht das Wort vom lautlichen Standpunkt aus; die theoretische
Grammatik erforscht Bildung, Bedeutung und Gebrauchen der Wortform; die



Stilistik befasst sich mit den Ausdrucksmoglichkeiten der Worter; die Lexikologie
stiitzt sich standig auf die Angaben dieser Sprachdisziplinen.

1.2. Bedeutung des Wortes
1.2.1. Das Wort als Grundeinheit der Sprache. Seine Funktionen

Das Wort ist die grundlegende Einheit der Sprache, die in der Struktur einer
Sprache Schliisselpositionen einnimmt. Das Wort spielt eine zentrale Rolle in der
Sprache aus folgenden Griinden: das Wort ist in Bezug auf seine Funktionen in der
Sprache universell in Bezug auf den Umfang dieser Funktionen unikal.

Das Wort ist polyfunktional, d. h. wandlungsfahig. Der funktionale Bereich
des Wortes reicht vom Morphem (in Zusammensetzungen) bis zu der rein
kommunikativen Einheit, der AuBerung. Vgl. das Wort , Achtung® in
Zusammensetzungen ,,achtungsvoll*, ,achtungswert als Morphem und in der
AuBerung ,,Achtung, Achtung!* als pridikatives Zeichen bzw. Satz.

Dank dieser Polyfunktionalitét, leichten Wandlungsfahigkeit bald in den Teil
einer Wortgruppe oder einen Satz nimmt das Wort in der Struktur der Sprache eine nur
thm eigene Stellung ein. Das Wort {ibt in der Sprache folgende Funktionen aus:

a) signifikative (verallgemeinernde) Funktion;

b) kognitive Funktion (Speicherung des menschlichen Wissens, auch
Erkenntnisfunktion);

c) kommunikative Funktion (das wichtigste Mittel der Kommunikation ist
die Sprache, das Wort teilt etwas mit);

d) konnotative (pragmatische) Funktion.

Dank seiner Figenschaft, mehrere Funktionen wechselseitig erfiillen zu
konnen, kann das Wort als das universellste und zugleich als ein spezifisch
organisiertes sprachliches Zeichen charakterisiert werden.

1.2.2 Wortdefinition

Die Anerkennung des Wortes von vielen Wissenschaftlern als
Grundeinheit der Sprache hebt die Schwierigkeiten nicht auf, die mit seiner
Definition verbunden sind. Es gibt keine allgemeine, allgemeiniibliche,
allgemeinanerkannte Definition des Wortes.

Von Thea Schippan stammt der VVorschlag das Wort auf jeweils einer Ebene zu
definieren: auf den lexikalisch-semantischen, morphematischen, phonologischen,
graphemischen und syntaktischen Ebenen. Fiir die Zwecke der Wortbedeutung
definiert Th. Schippan das Wort ,,als lexisch-semantische Einheit, als kleinster relativ
selbstindiger Bedeutungstrdger, dessen Formen durch die zugrunde liegende
gemeinsame lexikalische Bedeutung zu einem Paradigma vereint sind, das als
Bestandteil des Systems (als ,,Worterbuchwort®) als graphemische und phonemische
Einheit auftritt. Vom E.M. Galkina-Fedoruk wird das Wort folgenderweise bestimmt:
Das Wort enthilt zugleich das Materielle und das Ideelle. Das Materielle im Wort ist
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die lautliche Gestaltung, das Ideelle - die Bedeutung des Wortes, der die
Erscheinungen der objektiven Wirklichkeit widerspiegelnde Begriff. Das Wort ist
einerseits das Bild, die Widerspiegelung der Wirklichkeit, die in der lautlichen Form
realisiert wird, andererseits die Gestaltung der Vorstellung und des Begriffes. Das
Wort ist also die Existenzform des Begriffes im Denken.

Das Wort ist also eine lexisch-semantische Einheit, der Kkleinste relativ
selbstindige Bedeutungstriager, der aus der morphologischen Struktur, der Lautform
(der phonetischen Form) und der Bedeutung besteht, das heilit die Lautform und die
Bedeutung werden im Wort morphologisch organisiert. Das Wort wird als Einheit
des lautlichen Komplexes und der Bedeutung betrachtet. Die Lautform (der
Lautkomplex) jedes Wortes ist im Gegensatz zum Begriff nur ein Zeichen und kein
Spiegelbild des Gegenstandes, deshalb verkorpern verschiedene Lautformen
verschiedener Sprachen ein und denselben Begriff: dt. Baum, rus. depeso, engl. tree
usw.

1.2.3 Das Wort als sprachliches Zeichen

Die Natur des Wortzeichens ist eine komplizierte Frage und bis heute
streitet man dariiber und man ist nicht einig. Am meistens verbreitet ist die
bilaterale Auffassung des Wortzeichens. Das Wort ist ein bilaterales Zeichen,
die Einheit der Form (der Lautfolge) und der Bedeutung. Die Bedeutung und
die Lautfolge (das Formativ) stellen eine untrennbare, historisch gebildete
Einheit dar. Die beliebige Lautfolge wird nur dann zum Formativ, wenn
diesem Lautbild eine Bedeutung entspricht.

Um die Natur des Wortzeichens besser zu verstehen, betrachten wir néher
den Kommunikationsprozess. Beim Wahrnehmen (d.h. beim Horen oder Sehen)
des Zeichens entsteht im Bewusstsein des Menschen das Bild des bezeichneten
Objekts. Mit anderen Worten: das Wortzeichen ruft im Bewusstsein des
Menschen ein entsprechendes Bild hervor — Denotat. Die menschliche Erkenntnis
erfolgt durch die Widerspiegelung der Wirklichkeitsobjekte im Bewusstsein des
Menschen. Dadurch entstehen Abbilder als anndhernde Kopien der objektiven
Realitdt. Jedes einzelne Objekt hat seine Eigenschaften und Charakteristika, die
sich bei der  Widerspiegelung der  gleichartigen  Gegenstinde  oder
Erscheinungen sammeln. Dadurch entstent ein verallgemeinertes Abbild.
Verallgemeinerte Abbilder der gleichartigen Wirklichkeitsobjekte im
Bewusstsein der Menschen entsprechen den Begriffen.

Der Begriff ist also eine Stufe der Erkenntnis; das ist Widerspiegelung der uns
umgebenden objektiven Wirklichkeit in unserem Bewusstsein. Der Begriff ist eine
bestimmte Vorstellung, die durch Zusammenfassung der allgemeinen und

wesentlichen Merkmale eines Gegenstandes oder einer Gruppe von Gegenstinden
durch eine sprachliche Einheit ausgedriickt wird. Der Begriff existiert im Wort als
seine Bedeutung. Die Bedeutung ist der Inhalt des Wortes. Der Begriff ist eine logische
Kategorie, das Wort aber ist eine sprachliche Kategorie. Die Bedeutung des Wortes
und der Begriff bilden eine Einheit. Sie sind aber keinesfalls identisch, denn die
Bedeutung des Wortes driickt einen Begriff aus, deckt ihn aber nicht vollig. Das Wort
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als Einheit von Form und Bedeutung entsteht im Prozess des Bezeichnens eines
Gegenstandes, einer Erscheinung, einer Eigenschaft, eines physischen Prozesses, einer
Empfindung usw.

1.2.4.Wesensmerkmale des Wortes und speziell des deutschen Wortes

Das Wort ist eine Einheit der Sprache (potenzielles Zeichen) und eine Einheit
der Rede (aktualisiertes Zeichen als Textelement).

Als Einheit der Sprache ist das Wort:

a) lautlich-inhaltlich strukturiert, d.h. besteht aus einem oder mehreren
Reprasentanten (lautlich aus Phonemen, inhaltlich — aus Semen);

b) organisiert im sprachlichen System:

— stets als Vertreter einer bestimmten Wortklasse mit einer kategorialen
Grundbedeutung (Substantive — Gegenstindlichkeit, Verben — Prozessualitit,
Adjektive — Eigenschaft);

— meist als  Bestandteil eines lexikalisch-semantischen Paradigmas.

Als eine Einheit der Rede (des Textes) ist das Wort:

a) artikuliert (in der miindlichen Rede) und notiert (in der schriftlichen Rede);

b) isoliert als MinimalduB3erung der Rede;

c) kombiniert in einem Syntagma oder einem Satz,;

d) aktualisiert (realisiert) eine von den mehreren Bedeutungen.

Die phonetische und morphologische Ausformung des Wortes weist neben
allgemeinen Merkmalen auch eine bestimmte nationale Spezifik auf. Vom
phonetischen Standpunkt ist fiir das deutsche Wort folgendes charakteristisch:

1. Die Lautgestalt der deutschen Worter wird durch die Kombination und
wechselnde Anordnung von etwa 40 Phonemen bestimmt.

2. Fiir das deutsche Wort ist die dynamische Betonung kennzeichnend. Die
Hauptbetonung fillt gewohnlich auf die erste Silbe: "Arbeit, "Arbeiter, dabei existiert
auch eine Nebenbetonung: "arbeits,los.

3. Die stimmhaften Konsonanten im Auslaut und im Silbenauslaut werden
stimmlos ausgesprochen: Tag [ta:k], Rad [ra:t], Grab [gra:p], Land [lant], Problem
[proplem].

4. Im Anlaut erscheint der Knacklaut, wenn das Wort mit einem Vokal
beginnt: Antwort, Ofen, Uhr.

5. Die Vokale werden in der unbetonten Silbe reduziert ausgesprochen:
genommen [ga'nomoan], Leben [ 'Le:ban], lebendig [Le bendic].

VVom morphologischen Standpunkt aus besteht das Wort aus Morphemen, den
kleinsten bedeutungstragenden Teilen des Wortes: Arbeit|er, Be | sprech|ung,
Flug | zeug. Die moderne deutsche Sprache besitzt lexikalische (Wurzel- und
Derivationsmorpheme) und grammatische (Suffixe und Flexionen) Morpheme, die in
bestimmten Beziehungen zueinander stehen. Das Wurzelmorphem mit dem
Derivationsmorphem bilden den lexikalischen Stamm des Wortes (Lehrer, tig-lich).
Der lexikalische Stamm kann auch zusammengesetzt sein (Lehrerzimmer). Zu den
Morphemen gehoren Affixe (Suffixe, Prifixe): Lehr-er, Ur-wald. Solche Affixe sind
wortbildende (lexikalische) Morpheme, aber man unterscheidet noch formbildende
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(grammatische) Morpheme: stdrk-er, mach-te, ge-gang-en. Also kdnnen Morpheme
entweder zur Wortbildung, oder zur Formbildung dienen.

1.2.5. Natur der Wortbedeutung

Die Wortbedeutung bzw. die lexikalische Bedeutung bildet in der
dialektischen Einheit mit dem Wortkorper (dem Formativ) das sprachliche
Zeichen. Die Wortbedeutung ist also nur eine Seite des Wortes als bilateralen
Zeichens.

Nach der Definition von M.D. Stepanova und l.I. Cernyseva ist die
Wortbedeutung  (Bewusstseinsinhalt)  ein  gesellschaftlich  determiniertes,
interindividuelles Abbild der Merkmalstruktur einer Erscheinung der objektiven
Realitit.

Die Wortbedeutung hat folgende Eigenschaften und Merkmale:

1) Die Bedeutung ist eine sprachliche Kategorie.

2) Das Lexem (das Wort in Bezug auf seine Bedeutung bzw. Bedeutungen)
besitzt die Bedeutung auf der Ebene der Langue (im sprachlichen System) und
auf der Ebene der Parole (in der Rede). Im sprachlichen System ist die Bedeutung
ein Komplex von Merkmalen. Das Lexem besitzt mehrere potenzielle Bedeutungen.
In der Rede wird nur eine von vielen potenziellen Bedeutungen aktualisiert.

3) Die Bedeutung ist iiberindividuell. Sie ist eine gesellschaftliche Invariante.

Darauf beruht die Verstandigungsfunktion der Sprache.

4) Die Bedeutung ist determiniert durch:

- die Beziehung der Gesellschaft zur objektiven Realitat und zwar durch die

Erkenntnis und Verdnderung der objektiven Realitdt (das Schiff — das

Raumschiff);

- die Art und Weise wie die Gesellschaft die Wirklichkeit wertet ( Umbau —
Revolution)

- die systemhaften Beziehungen in der Sprache ( Frau — Frauenzimmer —
Weib). (Die Bedeutung des Wortes ist also durch das widerspiegelte Objekt,

durch das erkennende Subjekt und durch das Sprachsystem bestimmt.)

5) Die Bedeutung als lexikalische Einheit ist komplexer Natur, d.h. sie wird
aus kleineren Elementen aufgebaut.

1.2.6. Motiviertheit der Wortbedeutung

Die Motivation oder die Motiviertheit ist die Beziehung zwischen Formativ
(Lautkorper) und Bedeutung, wenn die Wahl des Formativs durch bestimmte
Eigenschaften, Verhaltensweisen u.d. des Benennungsobjekts bedingt ist. Das
Merkmal, das der Bezeichnung des Wortes zugrunde liegt, nennt man gewdhnlich die
innere Form des Wortes. Dieser Terminus geht auf W. Humboldt zuriick, war aber
von ihm auf die Sprache als Schopfung des ,,ewigen Volksgeistes* angewandt. Der
Terminus ,,die innere Form* hat eine Reihe von synonymischen Bezeichnungen:
Etymon, Urbedeutung, etymologische Bedeutung des Wortes.

In Bezug auf den Grad der Motiviertheit lassen sich drei Gruppen
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unterscheiden:
1) Worter, bei denen der Zusammenhang mit dem Bezeichnungsmotiv
klar empfunden wird (Kugelschreiber);
2) Worter, bei denen der Zusammenhang noch zu erkennen ist (Handtuch
— Tuch
fiir die Hande, aber auch fiirs Gesicht);
3) Worter, bei denen der Zusammenhang nicht mehr erkennbar ist
(Mensch).

Wenn ein historisch addquates Benennungsmotiv, das heiit die historisch
adidquate innere Wortform nicht mehr eindeutig zu erkennen ist, kann auf Grund
begrifflicher oder lautlicher Angleichung an durchsichtige Worter und Wortelemente
eine neue Etymologie (Volksetymologie; Fehletymologie / Pseudoetymologie)
entstehen.

Die Volksetymologie ist eine semantische Motiviertheit von Wortern, die nicht
von ihrer Bildung und von genetischer Verbindung abhingt, sondern von zufélliger
Angleichung dem Lautkorper und der Bedeutung bekannter Worter. Die
Volksetymologie treffen wir bei Wortern an, die ihre urspriinglichen etymologischen
Verbindungen verloren haben, oder bei Wortern, die aus fremden Sprachen entlehnt
wurden: der erste Teil des Wortes Lebkuchen ist nicht mit Leben, sondern mit der
alten Bezeichnung fiir geformtes Brot - Laib — verwandt; der Name Erlkéonig hat
nichts mit dem Baum Erle zu tun, sondern verdankt seine Entstehung einem Irrtum
des Dichters Herder, der das dénische ellerkonge so iibersetzte. Richtig hitte es
,.Elfenkonig* heiflen miissen.

Man unterscheidet folgende Arten der Motivation (Motivationstypen):

1) phonetische (phonetisch-phonemische) oder natiirliche Motivation haben
lautnachahmende Worter (Onomatopoetica), z.B.. miauen, zischen, summen,
brummen, knurren;

2) morphematische Motivation:

die Bedeutung des Lexems ist das Produkt der Teilbedeutungen der
Morpheme, z.B.: Erdbeere (motiviert durch das Ort), Blaubeere (motiviert durch die
Farbe), Lehrbuch (das Buch, nach dem man lernt: motiviert durch die Funktion).
Dabei konnen manchmal Fehlmotivationen entstehen: Nilpferd ist kein Pferd,
Baumwolle ist keine Wolle;

3) semantische Motivation:

das Merkmal eines Gegenstandes wird auf einen anderen Gegenstand
ibertragen. Diese Bedeutung nennt man iibertragene Bedeutung und man spricht in
diesem Fall von der sekunddren Nomination: die Nase (der Teekanne), der Hals (der
Flasche);

4) etymologische Moativation ist vorhanden, wenn das Benennungsmotiv nur
mit Hilfe der Sprachgeschichte festzustellen ist, z.B.: Ahorn — geht auf die idg.
Wurzel ak (spitzig, scharf) zuriick. Als Benennungsmotiv gilt die Form des Blattes.
Birke — kommt aus dem ahd. birihha — idg. ,bhereg“ (leuchten). Als
Benennungsmotiv gilt die leuchtende weille Farbe der Rinde.
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1.2.7. Struktur der Wortbedeutung

Die lexikalische Bedeutung ist komplexer Natur. Man unterscheidet folgende
Komponenten der Wortbedeutung:

1. Die denotative Bedeutung représentiert eine bestimmte Erscheinung der
objektiven Wirklichkeit, das heifit sie beruht auf dem Abbild dieser Erscheinung im
menschlichen Bewusstsein.

2. Die signifikative Bedeutung ist die Eigenschaft des Wortzeichens als
Benennung fiir eine Klasse von Gegenstianden aufzutreten.

3. Die konnotative Bedeutung signalisiert Einstellungen, Bewertungen und
emotionale Beziehungen zum Bezeichneten: fein (neutral), extrafein (positiv
bewertend), stinkfein (negativ bewertend).

Diese drei Komponenten resultieren aus den Funktionen des Wortzeichens.
Die denotative Komponente ist sprachlich realisierte Funktion des Zeichens,
eine bestimmte Erscheinung der objektiven Realitdt (einen Gegenstand — Denotat)
zu reprasentieren. Die signifikative Komponente resultiert aus der Funktion des
Wortzeichens zum Verallgemeinern, zum Abstrahieren und als Benennung fiir die
ganze Klasse von Gegenstanden zu dienen. Da die denotative und die signifikative
Komponenten der Wortbedeutung eine Einheit bilden, werden sie in der
Fachliteratur oft als denotativ-signifikative Komponente und entsprechend als
denotativ-signifikative Bedeutung bezeichnet.

1.2.8. Typen der Wortbedeutung

Wortbedeutungen koénnen auf Grund verschiedener Kriterien klassifiziert
werden. Dementsprechend gibt es verschiedene Typen der Wortbedeutung, die z.T.
bereits erwéhnt wurden.

1) Nach Bezeichnungs- und Inhaltsfunktion der Bedeutung unterscheidet man:
denotative und signifikative bzw. referentielle und denotative Bedeutung.
Wihrend die Bezeichnungsfunktion der Bedeutung das referentielle ,,was“ des
Bedeutens

reflektiert, stellt die Inhaltsfunktion der Bedeutung das interiore ,wie®
dar.

2) Nach dem Aspekt der Nominationstechnik sind zu unterscheiden: direkte
Bedeutung und ibertragene Bedeutung. Direkte Wortbedeutung (wortliche,
eigentliche, nominative Bedeutung) entsteht bei der primaren Nomination
bestimmter Erscheinungen und Gegenstinde der objektiven Realitdt. Das Wort
bezeichnet bestimmte sinnlich wahrnehmende Eigenschaften der Gegensténde: z.B.
schwarz — direkte Bedeutung ist Farbbezeichnung, die dunkelste Farbe, die kein
Licht reflektiert. Ubertragene Bedeutung entsteht bei der sekundiren Nomination.
Das konkrete Sinnlichwahrnehmende der direkten Bedeutung fiihrt zur Entstehung
einer anderen Bedeutung. Z.B. auf Grund der Farbbezeichnung schwarz besteht
eine Reihe von abgeleiteten Bedeutungen zur Bezeichnung der abstrakten Begriffe:
schwarze Gedanken, etwas schwarz kaufen.

3) Die semantische Ableitbarkeit, das hei3t die Ableitung der
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tibertragenen Bedeutung von der direkten bildet die wichtige Quelle der
Mehrdeutigkeit. Das mehrdeutige Wort besitzt die Hauptbedeutung, die gewo6hnlich
die direkte Bedeutung bildet. Die Hauptbedeutung wird bei isolierten Nennung des
Lexems auf der Ebene der Sprache im Bewusstsein der meisten Sprachtriger
zuerst  realisiert.  Abgeleitete und  ibertragene  Bedeutungen  bilden
Nebenbedeutungen, z.B. blau (Hauptbedeutung ist Farbbezeichnung): ein blaues
Kleid; abgeleitete Bedeutung — Blutunterlaufen: blaues Flecken; {ibertragene
Bedeutung — in den phraseologischen Wendungen: blau sein (ganz betrunken sein).

4) Unter dem Aspekt der Zugehorigkeit des Wortes zum System oder zur
Rede unterscheidet man potenzielle und aktuelle Bedeutungen. Die
Bedeutungsmoglichkeiten, die im System gegeben sind, konnen auf der Ebene der

Rede realisiert (aktualisiert) werden.

5) Die konkreten Verbindungsmoglichkeiten sind nur durch die
Gegebenheit der objektiven Realitdt begrenzt, z.B. das Verb fallen kann sich mit
mehreren Substantiven verbinden, sowohl mit konkreten als auch mit abstrakten
Begriffen: das Buch fdllt, das Kind fallt, auf den Gedanken fallen. In diesem Fall
spricht man von der relativ freien Wortbedeutung, aber es kann sein, dass das
Lexem eine bestimmte Bedeutung nur in Verbindung mit ganz bestimmten
Komponenten realisieren kann. In diesem Fall spricht man von der phraseologisch
gebundenen Wortbedeutung, z.B.: nicht auf den Kopf gefallen sein (nicht dumm
sein). Das Verb fallen realisiert die Bedeutung ,nicht dumm sein“ nur in
Verbindung mit dem Substantiv der Kopf und der Negation nicht.

1.2.9. Polysemie und Homonymie

Unter Polysemie oder Mehrdeutigkeit versteht man die Fahigkeit eines Wortes
(einer Wortform oder eines Formativs), mehrere miteinander verbundene
Bedeutungen zu besitzen und dementsprechend verschiedene Gegenstinde zu
bezeichnen.

Die Polysemie ist eine weitverbreitete Erscheinung in der Sprache. Die meisten
Worter der Sprache sind vieldeutig, oder polysem, z.B.:

das Hemd ausziehen
aus dem Elternhaus
einen Zahn ausziehen
eine Draht ausziehen.
ausziehen einen Tisch ausziehen
den Inhalt aus dem Buch ausziehen
die Wurzel ausziehen
zum Kampf ausziehen
die Kinderschuhe ausziehen

Die Polysemie setzt eine Reihe verschiedener Gegenstinde (Denotate) voraus,
denen eine Reihe verschiedener Bedeutungen (Signifikate) entspricht. Die Polysemie

15



stellt verschiedene Bedeutungsinhalte mit einem gemeinsamen semantischen Element
dar, die durch einen einheitlichen Lautkorper ausgedriickt sind.

Die Polysemie gehort zu den Grundtatsachen der Sprache. Sie kann durch
verschiedene Wege entstehen:

a) durch Bedeutungsextension, d.h. ein Lexem wird auf weitere Denotate
angewandt — sein Bedeutungsumfang erweitert sich;

b) durch Bedeutungsdifferenzierung, d.h. die Bedeutungen gliedern sich weiter
auf. Regulire = Mehrdeutigkeit  ergibt sich  bei  metaphorischen  und
metonymischen Verschiebungen der Bedeutung.

Eine der haufigsten Ursachen der Polysemie ist die Verwendung eines Lexems
fiir Objekte, die bisher nicht durch dessen Bedeutungsextension erfasst wurden.
Ein Lexem tritt in neue Kontexte, in neue Umgebungen. So entstehen neue
Sememe durch metonymische Verschiebungen und metaphorische Ubertragungen.

Polysemie kann auch durch Bedeutungsentlennungen entstehen. Polysemie
entsteht auch dann, wenn ein bereits veraltetes Wort wieder in den lebendigen
Sprachgebrauch iibernommen wird und sich eine neue Bedeutung herausbildet. Das
Wort Truhe trat mit dem Gegenstand, den es bezeichnete, in den Hintergrund.
Heute wird es wieder fiir die Gegenstinde verwendet, die mit dem frither als
Truhe benannten Gegenstand gemeinsame Formen haben: Tiefkiihltruhe,
Wiischetruhe.

Die Polysemie muss man von der Homonymie unterscheiden. Die
Homonyme (grch. homos — ,,gleich®, onoma — ,Name®) sind Worter mit gleichem
Lautkorper und verschiedener Bedeutung.

Es gibt zwei Hauptwege der Bildung von Homonymen: der Zerfall der
Polysemie und der Zusammenfall des Klanges verschiedener Worter oder ihrer
Formen.

Die Homonymie fiihrt oft zum Wortschwund: eines der homonymen Worter
verschwindet oder wird durch ein Synonym ersetzt.

Die Homonyme sind in folgende Untergruppen (Arten) einzuteilen:

I. Eigentliche Homonyme:
1) substantivische Homonyme mit unterschiedlichem Genus:
a) mit gleicher Etymologie:
das Band — der Band
der Bund — das Bund
der Erbe — das Erbe
b) lautlicher Zusammenfall:
der Kiefer — die Kiefer
der Tor —das Tor
die Heide — der Heide
2) Homonyme mit unterschiedlichen grammatischen Formen:
a) verbale:
hdngen — hdngte — gehdingt
héingen — hing — gehangen
schaffen — schaffte — geschafft
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schaffen — schuf — geschaffen
b) substantivische:

die Mutter (matsb) — die Miitter (Pl.)

die Mutter (raiixa) — die Muttern (PI.)

das Licht (orous) — die Lichter (PI.)

das Licht (ceeua) — die Lichte (Pl.)
II. Homoformen sind Lexeme mit gleichem Lautkorper, die zu unterschiedlichen
Wortarten gehoren:

der Laut — laut

der Morgen — morgen

die Kdme — ich kdime mich
I11. Homographe (Homograme) sind Lexeme, die bei unterschiedlicher Bedeutung
und Aussprache die gleiche Schreibung aufweisen:

der August (mecsiir aBrycr)

August — umsi coOCcTBEeHHOE ABTyCT
IV. Homophone sind Worter, die gleiche Aussprache bei unterschiedlicher
Bedeutung und Schreibung aufweisen:

wer — das Wehr (Bundeswehr)

das Lied —das Lid

I'noccapmii k pa3zneny 1

Anlaut, der HA4aJjo CJIOBa
Affix, das (e) appukc
Auslaut, der KOHEII CJIOBA

autosemantisch
Bedeutung, die denotative
signifikative
primare
sekundare
tibertragene
bedeutungstragende Einheit
Bedeutungswandel, der
Begriff, der
bilateral
Etymologie, die
Entlehnung, die
Etymon, das
Formativ, das
fester Wortkomplex
feste Wortverbindung
Funktion, die
kognitive
kommunikative
konnotative

aBTOCEMAHTUYCCKHIA (TTOJTHO3HAYHBIN)
3HAYCHHE JICHOTATHBHOE
CUTHU(UKATUBHOE
MIEPBUYHOE
BTOPUYHOE
MIEPEHOCHOE
3HaYMMas CIMHHIIA
U3MCHCHHEC 3HAUCHUS
MOHSITHE
JIBYCTOPOHHUU
TUMOJIOTHS (MPOUCXOXKICHHE)
3aMMCTBOBAHHUE
STUMOH, IEPBOHAYAILHOE 3HAYEHUE CII0BA
¢dbopmartuB, 3ByKOBast 000JI0UKa CJIOBA
YCTONYHMBOE CIIOBOCOYCTAHHE
YCTOHYHMBOE CIIOBOCOYCTAHHE
byHKIUSA
KOTHUTHBHAs
KOMMYHHUKATHBHASI
KOHHOTaTHUBHAs
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nominative

signifikative
Hauptbedeutung, die
Homonym, das (e)
Homonymie, die
Homoform, die
Homograph, der
Homophon, das (e)
innere Form
Lexem, das
lexikalischer Stamm
Lexikographie, die
Lautform, die
Lautkorper,der
Lehre, die
LSS, das
LSV, die (die lexisch-
semantische Variante)
Motiviertheit, die
Mehrdeutigkeit, die
mehrdeutig
Nebenbedeutung, die
Onomasiologie, die

Polysemie, die
polysem
Phraseologie, die

Semasiologie, die

Systemwort, das
synsemantisch
Sem, das (e)
Semem, das (e)
sprachliche Ebene
Teildisziplin, die
Urbedeutung, die
verdunkelt
Vieldeutigkeit, die
Wortbedeutung, die
Widerspiegelung, die
Zeichen, das
aktuelles
virtuelles

HOMHWHATHBHAS (Ha3bIBHA)
CUTHU(UKATUBHAS

OCHOBHOE 3HaUYEHUE

OMOHUM

OMOHUMUSI

omodopma

omorpad

OoMO(OH

BHYTpEeHHss (hopma

JeKceMa

JIEKCUYECKasi OCHOBA

JeKcuKorpadus

dbopmaTuB, 3ByKOBasi 000J04Ka CI0BA
(opMaTuB, 3ByKOBasi 000JI0UKa CJI0Ba
yueHue

JICC (nexcuKo-cEMaHTUUYECKasi CUCTEMA)
JICB (1eKCMKO-CEMaHTUYECKUI BapUaHT,
TO K€, YTO CEMEMA)

MOTHBALIMS 3HAUEHUS CIIOBA
MHOTO3Ha4YHOCTb

MHOTO3HaYHbIN

BTOPOCTENEHHOE (MT0O0YHOE) 3HAUCHHE
OHOMACHOJIOTHUs (M3ydaeT mpoLece, CpeaCcTBa U
CriocoObl HOMUHAIIMH)

MOJINCEMHUS

MOJIMCEMHBIN

¢dpazeonorus (u3yuaer yCTOHYMBBIE
CJIOBOCOYCTAHMSA)

cemMacHojorus (UccienyeT 3HayeHHe CJoBa,
CEMaHTUYECKYIO CTPYKTYPY A3BIKOBBIX 3HAKOB)
CUCTEMHOE CJIOBO

CUHCEMaHTUYECKUH (HEMOJTHO3HAYHBIN )
cema

ceMeMa (3HaueHue CJI0Ba)

SA3BIKOBOM YPOBEHB/SIpYC

pazzen

NepBOHAYAIILHOE 3HAYEHUE/ITUMOH
3aTEMHEHHBIN, YTPATUBLINAN IPO3PAYHOCTD
MHOTO3HAYHOCTh

3HAYEHHE CI0BA

OTpaXKEHUE

3HAK

AKTyaJIbHBIN

BUPTYaJIbHbIN
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Bomnpocs! 111 caMOKOHTPOJISA

Womit beschiftigt sich Lexikologie?

Nennen Sie Teildisziplinen der Lexikologie und ihre Aufgaben.

Nennen Sie sprachliche Einheiten.

Definieren Sie das Wort.

Begriinden Sie die Schliisselposition des Wortes im Sprachsystem.

Nennen Sie Funktionen des Wortes, beschreiben Sie kurz jede Funktion.

Erklaren Sie Termini autosemantisch, synsemantisch, Lexem.

Auf welche Weise sind verbunden der Begriff und das Wort?

. Woraus besteht das Wort als sprachliches Zeichen?

10 Definieren Sie solche Termini, wie Semem und Sem.

11. Was wird unter innerer Form und Motiviertheit des Wortes verstanden?

12. Fiihren Sie einige Beispiele der Fehletymologie an.

13. Welche Typen der Wortbedeutung kennen Sie?

14. Beschreiben Sie folgende Typen der Wortbedeutung: Hauptbedeutung,
Nebenbedeutung, signifikative, denotative, konnotative Bedeutung.

15. Welche synonymischen Bezeichnungen haben Haupt- und Nebenbedeutung?

16. Was wird unter der Semanalyse verstanden?

17. Welche Arten der Seme kennen Sie?

18. Was wird unter Polysemie verstanden?

19. Was sind die Hauptwege der Polysemie?

20. Definieren Sie Homonymie.

21. Welche Arten von Homonymen kennen Sie?
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HNHTepHeT-pecypenbl:

11.  http://lwww.twirpx.com/file/241743/

12.  http://www.uchiyaziki.ru/index.php/uchebniki-nemeckoqo-yazika/1756-
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13.  http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D0%B5%D0%BA%D1%81%D0%
B8%D0%BA%D0%B0 %D0%BD%D0%B5%D0%BC%D0%B5%D1%86%D0%BA%
D0%BE%D0%B3%D0%BE_%D1%8F%D0%B7%D1%8B%D0%BA%D0%B0

14.  http://window.edu.ru/resource/524/19524/files/metod433.pdf
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Cnucok coxkpameHuid 1 0003HAYEeHU i

Vgl. — vergleiche,

bzw. — beziehungsweise,
dt. — deutsch,

d.h. — das heift,

z.B. — zum Beispiel,

PI. — Plural (form).
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Pasznen 2. l'[apa):mrMaaneCKne H CHHTarMmaTu4eCKue OTHOIICHUA
B JIEKCHKO-CEMAHTHYECKON cUCTEeMe

AHHOTaIII/Iﬂ. B I[aHHOfI TCMC HACTCA XaAPAKTCPUCTHUKA CCMAHTHYCCKUX
OTHOILICHUM B JEKCHUKO-CEMAHTHYECKOM CHCTEME S3bIKa — mapaIurMaTu4CcCKux M
CHHTarMaTu4CcCKHX. HOI[pO6HOMy OIIMCAHUIO ITIOABCPrar0oTCad CHHOHHUMHUYCCKUC,
TUICPO-TUIIOHNUMHUYICCKUC, AHTOHUMHUYCCKUC OTHOIICHMUA. I[aeTC}I OIIPCACIICHUC
CCMAaHTHYCCKOI'O ITOJIA.

Kaw4yeBble ciaoBa. JIekcMko-ceMaHTHYECKas CUCTCMA, IapaaurMaruka,
CHUHTarMaTtukKka, CHHOHUM, aHTOHUM, THIIOHUM, THIICPOHUM, CCMaHTUYCCKOC IT0JIC.

Meroanyeckue peKOMeHAAlUM 10 U3Y4YeHUI0 TeMbl. BHauane HeoOXoqumMo
M3YYUTh JICKUMOHHBIA Marepuan ¢ AePUHULUSIMH OCHOBHBIX HMOHSTHI, ONMUCAaHUEM
OCHOBHBIX IPHU3HAKOB paccMaTpUBAaeMbIX SBICHHN. B mpuBoguMoMm rioccapun Bel
MOXXETE€ HaWTHU BCE HE3HAKOMbIE TEPMHUHBI, BCTPEUYAIOLIMECSs B JAHHOM paszele.
ITocne 3Toro Bam cienyer OTBETUTH Ha BOIIPOCHI JJIsI CAMOKOHTPOJISA B KOHIIE TEMBI,
HaIIpaBJICHHBIE HA [IOBTOPEHUE U 3aKPEIUICHUE IIPOUICHHOIO MaTepurala.
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Kapitel 2. Die Bedeutungsbeziehungen im lexikalisch-semantischen System

2.1. Allgemeines zum Begriff der Bedeutungsbeziehungen im lexikalisch-
semantischen System

Unter System versteht man ein Ganzes oder eine Menge von Elementen
zwischen denen bestimmte Beziehungen bestehen. Unter dem lexikalisch-
semantischen System ist ein Ganzes von Lexemen zu verstehen, die durch
paradigmatische Beziehungen zu einer Einheit verkniipft werden. Das lexikalisch-
semantische System ist ein offenes System, weil die Lexik einer Sprache wandelbar
Ist.

Bei der Beschreibung der Bedeutungsbeziehungen unterscheidet man folgende
funf Grundtypen:

1) Bedeutungsgleichheit (Identitdat) von zwei lexikalischen Einheiten:

obwohl = obgleich

Beifall = Applaus

beginnen = anfangen

2) Bedeutungsdhnlichkeit (Similaritdt / Synonymie im engeren Sinne)

darstellen  —  schildern
anstrengen — strapazieren

sich anstrengen — sich bemiihen

Klang — Ton

3) Bedeutungsiiberordnung und Bedeutungsunterordnung (Hyperonymie
und Hyponymie — Synonymie im weiterem Sinne):

Blume: Rose, Nelke, Kamille

Mobel — Tisch, Stuhl, Sessel, Schrank

4) Bedeutungsgegensatz (Polaritdt / Antonymie):

alt— neu

5) Unvergleichbarkeit / Inkomparabilitét:

Papier — Freude

2.2 Paradigmatische Beziehungen

Unter Paradigmatik ist die Gesamtheit der paradigmatischen Beziehungen der
Elemente einer Sprache zu verstehen.

Unter paradigmatischen Beziehungen versteht man Beziehungen der Einheiten,
die durch die Relation der Opposition verbunden sind. Paradigmatische Beziehungen
bestehen zwischen Einheiten, die in ein und demselben Kontext auftreten konnen und
sich in diesem Kontext gegenseitig bestimmen oder ausschlieBen.
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2.2.1. Synonymische Beziehungen

Als paradigmatische Beziehungen treten synonymische Beziehungen auf.
Traditionell definiert man Synonyme als sinngleiche oder sinnverwandte Worter.
Synonyme sind sprachliche Einheiten oder Strukturen, die sich formal
unterscheiden, aber dhnliche oder gleiche Bedeutung haben und deshalb im Kern
der Bedeutung tbereinstimmen. Synonymie ist die Bezeichnung fiir die Beziehung
zwischen Synonymen.

Synonyme unterscheiden sich voneinander:

a) durch Schattierungen der Bedeutung: schnell driickt nicht ganz dasselbe wie
hastig aus (hastig bezieht sich nur auf Menschen);

b) durch verschiedenen kontextuellen Gebrauch: nicht immer lassen sich ledig,
los und frei gegenseitig ersetzen;

c) durch stilistische Farbung: fressen, essen, speisen, wo essen neutral, fressen
grob, speisen gehoben gefirbt sind.

Fiir Synonymie ist in erster Linie nicht die Bedeutungsidentitit, sondern die
Bedeutungsbeziehungen der Ahnlichkeit relevant. Diese Synonymie basiert sich auf
den Bedeutungsbezichungen der Ahnlichkeit und ist folgenderweise zu
charakterisieren: zwei Lexeme sind im substantiellen und strukturellen Aufbau aus
Bedeutungselementen bzw. Semen einander &hnlich, d.h. sie gleichen sich
hinsichtlich bestimmter wesentlicher Seme und unterscheiden sich nur in sekundéren
Elementen, die semantisch konkretisierend, regional, wertend-stilistisch usw. sein
konnen.

Die Wege der Entstehung von Synonymen sind sehr mannigfaltig. Dazu
konnen gezdhlt werden:

a) Die Wortbildung schafft manche Synonyme: Opernglas und Operngucker;

b) Durch Entlehnung (3ammcTBOBanKe) kdnnen auch Synonyme entstehen: Bukett
— Straufs, Armee — Heer,

¢) Verdeutschungen: Radio — Rundfunk, Coupe — Abteil, Kondukteur — Schaffner;

d) Der Bedeutungswandel (n3menenue 3nauenus): Stube — Zimmer (ahd. Stuba
bedeutete urspriinglich ,,Ofen®, dann ,,Raum mit einem Ofen®, jetzt ,ein
beliebiges Zimmer*);

e) Euphemistische Umschreibung: liigen — fantasieren, Teufel — der Bése;

f) Die Entwicklung von festen Wortkomplexen: in Hiille und Fiille leben = reich
sein;

g) Das Eindringen von Dialektismen, Jargonismen und Argotismen in die
allgemeine Sprache: Samstag (siiddt.) — Sonnabend, Rahm (siiddt.) — Sahne,
Backfisch (aus dem Studentenjargon) — ein junges Madchen, die Schule
schwinzen (aus dem Jargon der Schiiler) — die Schule nicht besuchen;

h) Entwicklung von Neologismen: Fiillfederhalter — Sichtfiiller;

1) Die Verdnderung der Wortform: Adler = Aar (Adler entstand aus dem mhd.
adelar, was ,,edler Aar* bedeutete).

Es sind folgende Arten von Synonymen zu unterscheiden:
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1. Ideographische Synonyme sind Worter, die eine und dieselbe nominative
Bedeutung besitzen, sich aber voneinander durch verschiedene Bedeutungsnuancen
und die Besonderheiten des Gebrauchs unterscheiden: Die Worter Ufer, Strand,
Kiiste, Kai bezeichnen im allgemeinen den Erdrand eines Gewissers, aber jedes
dieser Worter hat seine besondere Bedeutungsschattierung, namlich Ufer gebraucht
man hinsichtlich eines Flusses, Baches, Kiiste, Strand- hinsichtlich des Meeres, Kai
bezeichnet eine mit Stein befestigte Uferstral3e.

Die Reihe Lohn — Gehalt — Gage weist diesselbe Besonderheit auf. Alle diese
Worter bezeichnen die Geldsumme, welche regelmifBig an eine Person ausgezahlt
wird. Lohn bezeichnet die Geldsumme, die ein Arbeiter verdient, Gehalt wird in
Bezug auf den Verdienst von Angestellten und Beamten verwendet, Gage bezeichnet
das, was Kiinstlern ausgezahlt wird.

2. Stilistische Synonyme unterscheiden sich entweder durch ihre besondere
stilistische Farbung oder durch den Gebrauch in verschiedenen funktionalen Stilen:
Wellen (neutral) — Wogen, Gesicht (neutral) — Antlitz, Fratze, Pferd (neutral) — Rof,
Trdane (neutral) — Zdhre, weinen (neutral) — heulen. Sich verheiraten — sich
verehelichen — ein Weib heimfiihren — sich beweiben — bezeichnen ein und denselben
Vorgang. Sich verehelichen gehort in den sogenannten Amtsstil. Sich verheiraten ist
der Ausdruck des tdglichen Verkehrs. Ein Weib heimfiihren kommt nur in der
hochpoetischen Ausdrucksweise vor, in der Alltagsrede wirkt es ironisch. Sich
beweiben tritt in aufgelockerter etwas derber Redeweise auf.

3. Absolute oder vollstindige Synonyme sind solche Worter, die gleiche
dingliche Bedeutungen haben, das heifit die einen und denselben Begriff ausdriicken,
im Kontext einander ersetzen konnen und stilistisch neutral geférbt sind: Schi — Ski,
Schneebretter — Schneeschuhe. Auch Wortverbindungen koénnen als Synonyme
auftreten: jemandem aufs Haar gleichen, dhnlich sehen, wie ein Ei den anderen
gleichen, dhnlich wie ein Tropfen Wasser sein. Alle diese Wortverbindungen
bedeuten ,,sich vollig dhnlich sein®.

Die meisten Reihen vollstindiger oder absoluter Synonyme bestehen aus
Wortern deutscher und fremder Herkunft: Bahnsteig — Perron, Ergebnis — Resultat,
Rundfunk — Radio, Wagen — Auto.

4. In der deutschen Sprache existieren viele Dialekte, dadurch ist Deutsch an
territorialen oder regionalen Dubletten sehr reich: Schldchter — Fleischer — Metzger —
Fleischhauer.

Bedeutungsbeziehungen der Ahnlichkeit kénnen manchmal bei einer groBeren
Anzahl vor Wortern festgestellt werden, wodurch synonymische Gruppen oder Reihen
entstehen. Dabei bedingt das erste Wort den Charakter der ganzen Reihe. Dieses Wort
wird als Dominante der synonymischen Reihe bezeichnet. Sie gibt besonders klar die
Bedeutung der ganzen Reihe wieder, ist stilistisch neutral und gebrauchlicher als andere
synonymische Worter der Gruppe/Reihe: schnell — geschwind — schleunigst — flugs —
hurtig — behende — rasch.
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2.2.2 Hyperonym-hyponymische Beziehungen

Beziehungen der Bedeutungsiiberordnung und -unterordnung oder hyperonym-
hyponymische Beziehungen sind Gattungs-Artbeziehungen. Die Bedeutung des
Hyperonyms schlieit die Bedeutungen der Hyponyme ein (Inklusionsbeziehungen):
Blume ist ein Gattungsbegriff (Hyperonym), Artbegriffe (Hyponyme) sind Rose,
Lilie, Veilchen, Narzisse. Mobel (Hyperonym) — Tisch, Schrank, Stuhl (Hyponyme).

Die Bedeutung der Hyponyme konnen auch Bezeichnungen eines Teils der
Bedeutung des Hyperonyms sein.

Die Hyperonym — Hyponym — Beziehungen sind bei der Reihe zu finden:

Korper (Hyperonym) — Kopf, Arm, Brust, Bauch usw. (Hyponyme).

Blume (Hyperonym) — Wurzel, Stengel, Blatt, Bliite (Hyponyme).

2.2.3 Antonymische Beziehungen

Antonyme sind Gegenworter oder Gegensatzworter, Worter mit
Gegenbedeutung, z.B.: Reichtum — Armut, Hitze — Kdlte (Substantive), klug — dumm,
kalt — heifp (Adjektive), hier — dort, links — rechts, unten — oben (Adverbien), geben —
nehmen, leben — sterben, I6sen — binden (Verben).

Eine iiberaus wichtige Voraussetzung der Antonymie ist das Vorhandensein
eines gemeinsamen semantischen Kerns, auf dessen Basis die Polaritdt entsteht, z.B.:

ruh
Zeit <:
pat
ell
Farbe<:
unkel

reden
Sprechtitigkeit
chweigen

Man unterscheidet folgende Arten von Antonymen:

1. Kontradiktorische Antonyme. Der kontradiktorische Gegensatz ist ein
Lstrenger Gegensatz, er stellt eine logische Negation des gegensitzlichen Begriffs
dar: Liebe — Hafs, jeder — keiner, Moglichkeit — Unméglichkeit.

2. Kontrare Antonyme sind Worter, die innerhalb eines Bewertungssystems als
Artbegriffe existieren. Unter einem gemeinsamen Gattungsbegriff schlieen sie einander
aus: fragen — antworten, nehmen — geben.

3. komplimentére Antonyme sind die Worter, bei denen die Negation eines
Begriffs die Behauptung eines anderen Begriffs voraussetzt: ledig — verheiratet,
mdnnlich — weiblich.
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2.2.4. Semantische Felder

Die paradigmatischen Bedeutungsbeziehungen der Worter im lexikalisch-
semantischen System sind auch mit der Wortfeldforschung verbunden. Das Wortfeld
ist ein lexikalisch-semantisches Paradigma hoherer Ordnung als synonymische
Gruppen. Der Begriff des Feldes wurde von G. Ipsen 1924 eingefiihrt, der sich
darunter eine bestimmte ,,Sinneinheit hoherer Ordnung®™. Wortfelder stellen eine
Gliederung der Spracheinheiten dar, die iiber die Synonymie hinaus in weiteren
semantischen Beziehungen zueinander stehen: Die Felder sind strukturiert als
vielschichtige Gebilde. Den Kern des Feldes bildet ein Hyperonym oder ein
Archilexem, um dieses gruppieren sich neutrale Lexeme, und in Richtung Peripherie
liegen stilistisch markierte Worter und feste Wortkomplexe / Phraseologismen:
tadeln — schimpfen, schelten, zurechtweisen, schmdihen — anranzen, abbiirsten —
jemandem den Kopf waschen.

2.3. Syntagmatische Bedeutungsbeziehungen
der lexikalischen Einheiten

Die syntagmatischen Bedeutungsbeziehungen sind im Gegensatz zu den
paradigmatischen Beziehungen Anreihungsbeziehungen der sprachlichen Einheiten,
die auf dem linearen Charakter der Sprache beruhen. Das sind Beziehungen zwischen
Einheiten, die in einem Kontext gemeinsam vorkommen, das heiflt in einem
Syntagma oder einer Wortverbindung und im Satz. Daher stammt die Bezeichnung
syntagmatische Beziehungen.

Die sprachlichen Einheiten, Worter und Wortkomplexe treten im konkreten
Redeakt nicht isoliert auf, sondern verbinden sich im Syntagma und im Satz immer
mit bestimmten ,,Partnern. Diese Verbindungsmoglichkeiten unterliegen bestimmten
GesetzmaBigkeiten.

Die Verbindbarkeit (Kombinierbarkeit, Vereinbarkeit) nennt man auch Valenz.
Unter Valenz wird also die Fahigkeit von Wortern verstanden, andere Worter an sich
zu binden.

Zwischen Syntagmatik und Paradigmatik besteht ein dialektischer
Zusammenhang.  Syntagmatische  Verkniipfungen sind bereits in den
GesetzmiBigkeiten der paradigmatischen Ebene angelegt. Wenn man zum Beispiel
lexisch-semantische Varianten des Wortes ,,ledig™ in Betracht zieht, stellt man fest,
daf} sie sich durch verschiedene Kombinierbarkeit unterscheiden: Meine Schwester ist
ledig. — Meine Schwester ist der Sorge ledig.

Im ersten Satz fordert ,,ledig nur einen ,,Nominativpartner®, im zweiten Satz
dagegen — zwei Partner (einen im Nominativ und anderen im Genitiv).

Die Woéorter (als Valenztrager) fordern bestimmte Kontextpartner mit
bestimmten Bedeutungsmerkmalen und schlieBen andere Kontextpartner mit anderen
Bedeutungsmerkmalen aus.
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I'sioccapwmii k pazneny 2

Antonym, das
kontradiktorisch
kontrar
komplimentar

Antonymie, die

Anreihungsbeziehungen (PI)

Archilexem, das (e)

Artbegriff, der

Bedeutungselement, das (e)

Bedeutungsihnlichkeit, die

Bedeutungsgleichheit, die

Dominante, die

Gattungsbegriff, der

fester Wortkomplex

Halbsuffix, das (e)

Hyperonym, das (e)

Hyponym, das (e)

Die Hyporonym-Hyponym-Beziehungen

lexisch-semantisches System (LSS)

lexisch-semantische Variante (LSV)

Paradigma, das

Paradigmatik, die

paradigmatische Beziehungen

Relation, die

semantisches Feld

Synonym, das (e)
ideografisch
absolut
vollstandig
stilistisch

Synonymie, die

synonymische Gruppe/Reihe

Syntagmatik, die

syntagmatische Beziehungen

Valenz, die

Verbindbarkeit, die

Wortverbindung, die

AaHTOHUM
KOHTPATUKTOPHBIH

KOHTPAPHBIN

KOMIUTHMEHTapHBIN

AaHTOHUMHUS

JIMHENHBIE OTHOILLICHUS

apxujeKceMa

BUJIOBOC TIOHATHE

cema

CXOJICTBO 3HAUEHUH

UJCHTUYHOCTh 3HAYCHHUH

JIOMUHaHTa

POJIOBOE TIOHSITHE

YCTOMYMBOE CIIOBOCOYETAHHE
nosrycypdukc

TUTIEPOHUM

THIIOHUM

TUIEPO-TUIIOHUMUYECKUE OTHOIICHHUS
nekcuko-cemanTrueckas cuctema (JICC)
Jekcuko-cemanTryeckuii Bapuant (JICB)
napajanrma

napajurMaTuka

napajurMaTHYeCKUe OTHOIICHHUS
OTHOIIICHUE

CEMaHTUYECKOE TOJIe

CUHOHHUM

uaeorpadudecKuii

aOCOJTFOTHBII

TTOJIHBIN

CTHJINCTUYECKU U

CUHOHUMMUS

CHHOHMMMYECKast/vii rpymma/psin
CHHTarMaTHhKa

CHHTarMaTHYeCKUE OTHOIICHUS
BaJICHTHOCTH

BaJICHTHOCTH

CJIOBOCOYCTAHUE

Bonpocs! 111 caMOKOHTPOJISA

1. Was versteht man unter LSS?

2. Nennen Sie 5 Grundtypen der Bedeutungsbeziehungen im Wortschatz.
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3. Definieren Sie Synonyme.

4. Welche Arten der Synonyme kennen Sie?

5. Nennen Sie die Hauptwege der Entstehung der Synonyme.

6. Fiihren Sie die Beispiele von territorialen Dubletten an.

7. Fiihren Sie ein Beispiel der synonymischen Reihe an.

8. Wodurch unterscheiden sich ideographische Synonyme von den absoluten
Synonymen?

9. Definieren Sie Antonyme.

10. Nennen Sie Hauptarten der Bedeutungsgegensétze.

11. Was wird unter Hyporonym - Hyponym - Beziehungen verstanden?

12. Was versteht man unter semantischen Feldern (Wortfeldern)?

13. Worin bestehen syntagmatische Beziehungen?

14. Auf welche Weise sind syntagmatische und paradigmatische Beziehungen
verbunden?

15. Definieren Sie Valenz der Worter.
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Cnucok coxkpameHuii 1 0003HAYEHU
z.B. — zum Beispiel,

LSS — lexikalisch-semantisches System,
LSV — lexikalisch-semantische Variante.
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Pa3nen 3. U3meHeHne 3HAYeHHS C10BA (CeMaHTUYECKas JepUBaIlHA)

AHHoOTanusi. B pgaHHOW TeMmMe OMMCHIBAIOTCA (AKTOPBI, BIUSAIONIME Ha
M3MEHEHHUE 3HaueHus ciioBa. [lonpoOHOMY pacCMOTPEHHIO MOABEPTaIOTCS OCHOBHBIC
BUIBl CEMAHTUYECKOW  JepuBamuu  (pacimmpeHue / CyXeHHe 3HaueHus,
MeTapOPUIECKII TIEPEHOC, METOHUMUYECKUU CIOBUT, TeHopamus / Meluoparus
3HaueHus, OdBPemMusM, rumnepbona, aurora). Ocoboe BHUMaHUE yHeNsAeTCA
B3aMMOJICHCTBUIO CEMaHTUYECKOW JICPUBAIIUN U JIEKCHKO-CEMaHTHIECKON CUCTEMBI.

KuruesBbie cjoBa. CeMaHTHYecKas JepUBalus, PpACIIMPEHUE 3HAYECHUS,
Cy’)KEHHE 3HAaueHUs, MeTaQOpUUYECKUl TMEepPEeHOC, METOHUMHUYECKHA NepeHoc,
nerlopanys 3Ha4eHUs!, MeJIMopalus 3Ha4yeHus1, I3BGeMHu3M, TUIepooJia, JUTOTA.

MeTounquRue PEKOMECHIAIMA MO U3YYCHUIO TEMbI. Brauane HGO6XOI[I/IMO
HU3Yy4YUTh HCKHHOHHBIﬁ Marcpuail € I[GCI)I/IHI/IL[I/IHMI/I OCHOBHBIX HOHHTI/Iﬁ, OIMHMCaHUEM
OCHOBHBIX IIPU3HAKOB PaCCMAaTPHUBACMBIX siBjieHu. B IMPUBOIUMOM IJIOCCAPHUH Bor
MOX>KET€ HAWTH BCE HE3HAKOMBIC TCPMHHBI, BCTPCHAOIIHNCCA B OAHHOM pPa3acClIC.
ITocne storo Bam CICAYCT OTBCTHUTHb HA BOIIPOCHI JJII CAMOKOHTPOJII B KOHIC TCMEI,
HaIIpaBJICHHBIC HA IIOBTOPCHUC U 3aKPCIIJICHUC HpOﬁHCHHOFO MaTcpualia.
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Kapitel 3. Bedeutungswandel (semantische Derivation)
3.1. Allgemeines

Unter Bedeutungswandel oder semantischer Derivation versteht man die die
Bedeutungsverdnderung der Worter, die sich im Laufe der Zeit bei den
sprachlichen Zeichen einstellt, bedingt durch das Wesen und den Charakter der
Sprache als gesellschaftlichen Phanomens.

Die Teildisziplin der Lexikologie, die die Bedeutung der Worter und die
Wandlung der Bedeutung der Worter erforscht, heiflit Semasiologie. Der Terminus
Semantik ist griechischer Herkunft: semantikos — eigentlich ,,der Bezeichnende®, ,,der
Bedeutende®. Die Semantik des Wortes ist also die Bedeutung des Wortes. Der
Bedeutungswandel gehort zu einem der Hauptwege der Bereicherung des
Wortschatzes der Sprache.

Die Bedeutung des Wortes ldsst sich nicht als etwas Konstantes, Bestidndiges,
als etwas fiir alle Zeiten Stabiles betrachten. Die Bedeutung des Wortes kann sich
dndern. Das geschieht oft gleichzeitig mit der Verdnderung der Denotate
(Gegenstiande und Erscheinungen).

3.2. Ursachen des Bedeutungswandels

Die  Ursachen des Bedeutungswandels konnen  auBersprachlich
(extralinguistisch) oder sprachlich (intralinguistisch) sein. Die allerwichtigste
Ursache des Bedeutungswandels liegt im Widerspruch zwischen begrenzter
Wortzahl und Unendlichkeit der Erscheinungen zu suchen.

Unter den wichtigsten extra- und intralinguistischen Ursachen sind folgende
Zu nennen:

1) Die gesellschaftliche Entwicklung l4sst neue Begriffe entstehen;

2) Der Sachwandel ruft in sprachlichen Zeichen den Bedeutungswandel hervor;

3) Das Ziel der sprachlichen Tatigkeit:

a) das Streben nach Ausdrucksverstarkung (nach dem Affekt),

b) das Streben nach Ausdrucksabschwichung (Euphemismus),

4) Die Wechselbeziehungen zwischen dem allgemeinen Wortschatz und dem
Fach- und Sonderwortschatz:

a)  Spezialisierung der Bedeutung beim Wechsel eines Wortes aus der
Allgemeinsprache in die Gruppensprachen,

b) Generalisierung (Verallgemeinerung) der Bedeutung beim Ubergang
eines Wortes aus der Berufssprache in die Allgemeinsprache.

3.3. Die Arten des Bedeutungswandels
Es gibt zwei Systeme der Gliederung des Bedeutungswandels, ein logisches

und ein psychologisches. Die logische Klassifikation basiert auf dem quantitativen
Vergleich der Bedeutungen eines Wortes vor und nach dem Bedeutungswandel. Die
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psychologische Gliederung geht von Assoziationen aus. Die logische Klassifikation
wird von Linguisten bevorzugt, weil sie einfacher ist und alle Fille des
Bedeutungswandels umfasst. Nach dieser Klassifikation lassen sich folgende Arten
des Bedeutungswandels unterscheiden:

1. Bedeutungserweiterung;

2. Bedeutungsverengung;

3. Metaphorische Ubertragung der Namensbezeichnung;

4, Metonymische Ubertragung der Namensbezeichnung;
5. Wertsteigerung (Melioration) und Wertminderung (Pejoration) der
Bedeutung;

6. Euphemismus;

7. Ubertreibung der Wortbedeutung (Hyperbel);

8. Abschwichung der Wortbedeutung (Litotes).

Der Bedeutungswandel ist nicht nur in einzelnen Wortern, sondern auch in
Wortverbindungen zu finden.

1.Unter der Bedeutungserweiterung ist das Resultat der Entwicklung des
semantischen Umfangs des Wortes vom Einzelnen zum Allgemeinen, vom
Konkreten zum Abstrakten zu verstehen. Die Bedeutungserweiterung besteht also in
der Verallgemeinerung der urspriinglichen Bedeutung. Die Entwicklung der
Bedeutung fiihrt zur Erweiterung des Gebrauchsgebietes des Wortes, z.B.: Stube,
urspriinglich ,,Heizvorrichtung fiir ein warmes Bad®, dann ,ein mit dieser
Vorrichtung versehenes Badezimmer®, spiter ,,ein heizbares Zimmer* und endlich
»ein Zimmer* tiberhaupt; Miitze, urspriinglich ,,Kleidungsstiick eines Geistlichen, das
Kopf und Schulter bedeckte®, heute — ,,Kopfbedeckung®.

2.Die Bedeutungsverengung (Spezialisierung der Bedeutung) entsteht als
Ergebnis der semantischen Entwicklung eines Wortes vom Allgemeinen zum
Einzelnen, vom Abstrakten zum Konkreten. Die Bedeutung des Wortes verengt sich,
und das Wort beginnt infolgedessen einen engeren, einen Einzelbegriff
auszudriicken. Die Verengung des Bedeutungsumfangs fiihrt auch zur Begrenztheit
des Gebrauchsgebiets des Wortes mit sich, z.B.: Dach, urspriinglich allgemein ,,das
Deckende®, heute nur ,das Dach eines Hauses®; Lid, urspriinglich ,,Deckel”
tiberhaupt, heute nur ,,Augendeckel®; Brief, urspriinglich ,kurzes offizielles
Schriftstiick®, ,,Urkunde®, heute ,,eine schriftliche Mitteilung auf Entfernung, die
gewoOhnlich per Post gesandt wird®.

3.Metaphorische Ubertragung der Namensbezeichnung.

Metapher (aus griech. meta — ,jiber”, phero — ,trage™) bedeutet eigentlich
Ubertragung. Thr liegen Assoziationen nach der Ahnlichkeit zugrunde. Fiir die
Metapher ist ein latenter VVergleich kennzeichnend.

Es gibt zwei Arten der Metapher: die stilistische und die lexikalische. Die
stilistische Metapher ist viel ausdrucksvoller, bildhafter als die lexikalische, aber
schafft keine neuen Bedeutungen der Worter. Sie dient nur stilistischen Zwecken: die
Flamme der Liebe, ein Strom von Erinnerungen. Es gibt verschiedene Abarten der
Ahnlichkeit, die die metaphorische Ubertragung hervorrufen konnen: Ahnlichkeit der
Form: Nadelkopf, Landzunge, Flaschenhals, Bergriicken, Stuhlbein; Ahnlichkeit der
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Charakterziige oder des AuBeren: ein schoner Mann — Apollo, eine schéne Frau —
Venus, ein eifersiichtiger Mensch — Othello; Ahnlichkeit eines inneren Merkmals,
einer Eigenschaft: bittere Worte, siifser Ton, trockene Worte, harte Stimme USW.
4.Unter Metonymie wird die Ubertragung der Namensbezeichnung von einem
Gegenstand auf einen anderen auf Grund eines logischen Verhéltnisses zwischen
diesen Gegenstdnden verstanden. Im Gegensatz zu der Metapher liegt hier keine
Ahnlichkeit oder kein latenter Vergleich zugrunde. Das Wort Metonymie bezeichnet
eigentlich ,,die Umbenennung* (aus griech. meta — ,,liber* und onoma — ,,Name*).

Bestimmte raumliche, zeitliche, stoffliche, kausale und andere Verhéltnisse
liegen der metonymischen Ubertragung zugrunde: a) die Namensiibertragung auf
Grund der Beziehung zwischen dem Ganzen und dessen Teil — Synekdoche: er ist ein
kluger Kopf statt kluger Mensch (der Teil fiir das Ganze); b) Namensiibertragung
vom Raum auf die sich dort befindlichen Menschen: Haus anstatt Bewohner, die
ganze Schule anstatt Schiiler, das Auditorium anstatt Zuhorer; ¢) Namensiibertragung
vom Behilter auf das, was sich darin befindet: Glas statt Bier, Flasche statt Wein,
Tasse statt Tee, Kaffee; d) Ubertragung von der Benennung des Ortes auf das, was
dort hergestellt wird: Havanna, Mokka, Champagner, Eau de Kologne; Ubertragung
vom Namen des Schopfers auf sein Werk: Ohm, Guillotine, Réntgenstrahlen,
Kochstibchen, Herz, Mackintosch; €) Namensiibertragung von dem Stoff auf den
Gegenstand der daraus hergestellt wird: Glas — ein Gefd, nach dem Material
benannt; f) Ubertragung der Namensbezeichnung von der Handlung auf das Resultat:
sammeln — Sammlung, zeichnen — Zeichnung, senden — Sendung; g) zeitliche
Bedeutungsbeziehungen: Mittag ,Essen, Mittagessen®, frither ,,Zeitpunkt,
Tagesmitte™; h) Namensiibertragung von einem Korperteil auf ein Kleidungsstiick:
Kragen bedeutete urspriinglich ,,Hals“; i) Ubertragung von einem Kleidungsstiick auf
einen Korperteil: Schof3 bezeichnet eigentlich den ,unteren Teil der Kleidung®,
metonymisch auch ,,Knie®.

5.Unter der Wertsteigerung versteht man solch einen Prozess, demzufolge das
Wort eine neue, erhabene, bessere Bedeutung bekommt: Die Grundbedeutung des
Wortes Marschall war eigentlich ,,Pferdeknecht®, dann bezeichnete dieses Wort den
Stallmeister eines Fiirsten, mit der Entwicklung der feudalen Gesellschaft wurde das
Wort der Marschall allméhlich zur Bezeichnung eines der Hofdmter und eines der
Militérriange.

Unter der Wertminderung der Bedeutung wird solch ein Prozess verstanden,
dem zufolge das Wort eine andere in ihrem Wert verminderte Bedeutung bekommt:
das Adjektiv schlecht bedeutete urspriinglich ,,in gerader Linie laufend®, ,,glatt®,
»eben. Zur Zeit ,,geringwertig®, ,nicht gut”. Die alte Bedeutung ist erhalten in den
Wortern: schlechthin (tumuunsrii), schlechtweg (mpocto-Hampocto).

6. Unter Euphemismus versteht man eine verhiillende, mildernde,
beschonigende Ausdrucksweise.

Der Anlass fiir den Gebrauch von Euphemismen kann verschieden sein:

a) Furcht vor natiirlichen oder {ibernatiirlichen Wesen in alter Zeit: der

Allerwissende, der Allmdchtige, Er, himmlischer Richter (anstatt des Wortes

Gott), Bése, Schwarze, boser Feind, Deibel (statt des Wortes Teufel);
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b)  Zartgefiihl in unangenehmen Situationen: verscheiden, einschlafen, die
Augen fiir immer schlief3en fiir ‘sterben’;

C) Priderie: Freundin fiir ,,Geliebte®, in anderen Umstinden sein fur
,schwanger sein®, ein Verhdltnis haben fiir ,,ein Liebesverhiltnis haben®;

d)  Hoflichkeit, Freundlichkeit, Scherz, Ironie: stark fiir ,,dick®, Zweitfrisur
fir ,,Periicke®, dritte Zdhne fir , kiinstliches Gebiss*.

7.Fir die Hyperbel ist die iibertriebene Darstellung verschiedener Merkmale
und Eigenschaften der Gegenstinde und Vorgédnge kennzeichnend: irgendwas
tausendmal sagen statt vielmals; jemanden eine Ewigkeit nicht sehen statt jemanden
lange nicht sehen, eine Welt von Gedanken, tausend Dank, vor Langeweile sterben.

Die Hyperbel dient nicht nur den Zwecken des Emotionsdrucks, sondern auch
der Bereicherung des Wortschatzes. Es entstehen sinnverwandte Worter und
Wortverbindungen: vielmals und vieltausendmal, sehr hungrig und wolfshungrig,
jemanden lange nicht sehen und jemanden eine Ewigkeit nicht sehen.

8.Unter Litotes versteht man die im Vergleich zu der Wirklichkeit iibertriebene
Abschwichung der Aussage: zu einer Tasse Tee einladen, zu einem Loffel Suppe
einladen; im Augenblick kommen.

3.4. Der Bedeutungswandel und das lexikalisch-semantische System

Die sprachlichen (intralinguistischen) Griinde des Bedeutungswandels
hiangen mit der Systemhaftigkeit des Lexikons zusammen. Das Lexikon bildet eine
Struktur, d.h. eine geordnete Schichtung der Lexeme in verschiedenen Klassen und
Gruppen. Die Entwicklung der sprachlichen Zeichen wird stindig von der Anordnung
der Lexeme in verschiedenen lexikalisch-semantischen Gruppen bzw. Wortfeldern
und von ihren Wechselbeziehungen bestimmt und geregelt. Lexeme, die
verschiedene lexikalische Mikrostrukturen bilden, weisen in ihrer Entwicklung
bestimmte GesetzmaBigkeiten auf. Eine dieser GesetzmafBigkeiten ist durch die
Tendenz nach kommunikativer Deutlichkeit zu erklaren. Die Prozesse der
Generalisierung und Spezialisierung sind nicht isolierte Prozesse, sondern

Folgeerscheinungen der Verdnderungen in der synonymischen Reihen. Eine
Spezialisierung der Bedeutung tritt gewohnlich dann ein, wenn die synonymische
Reihe durch neue Lexeme gleichen Sachverhalts aufgefiillt wird, z.B.: Genosse war
im ahd. ein polysemes Lexem. Seit der Ubernahme der Fremdworter Kollege,
Camerad, Kumpan entwickelte sich eine  spezialisierte  Bedeutung,
,,Gesinnungsgenosse. Weib: Bedeutungsspezialisierung und genauer
Verschlechterung des Wortes erfolgte seit der Auffiilllung der synonymischer
Reihe durch die Lexeme Frau, Frauenzimmer. Im ahd war wib neutral.

I'moccapmii k pazgeny 3

Bedeutungserweiterung, die pacimmpeHue 3HauYeHHsI
Bedeutungswandel, der W3MEHEHUE 3HAYCHUS
Bedeutungsverengung, die CY)KEHHUE 3HAYCHUS
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Euphemismus, der
Fachausdruck, der
Generalisierung (der Bedeutung), die

Hyperbel, die

Litotes, die

linguistische und extralinguistische
Ursachen

Metapher, die

metaphorische Ubertragung
Metonymie, die

metonymische Ubertragung
Semantik, die

semantische Derivation
Spezialisierung (der Bedeutung), die

ibertragene Bedeutung

Ubertragung der Namensbezeichnung

Wertminderung, die

Wertsteigerung, die

aBhemMusm
poeCCHOHATLHOE BhIPAKCHHUE
re’epanm3arus (paciupeHue)
3HAYCHUS
rurnepooia
JIUTOTA

SI3BIKOBBIC ¥ BHESI3IKOBBIC
NPHYUHBI
meTtadopa
MeTahopHUUECKU IEPEHOC
METOHHUMUS
METOHUMHUYECKHUI TTEPEHOC
CEMaHTHKa
CEeMaHTHYECKas JCPUBAIIUS
crenuanu3anus (CyKeHue)

3Ha4YCHMUA

MEPEHOC 3HAYCHUS

HEPEHOC Ha3BaAHUS

yxyjuienue (mefopars)
3HAYCHHUS

yaydiieHue (Mearnoparys)
3HAYCHHUS

Bomnpocs! Aj1s1 CaMOKOHTPOJIS

1. Definieren Sie den Terminus ,,Bedeutungswandel®.

w N

lhnen bekannt?

. Nennen Sie die Ursachen des Bedeutungswandels.
. Welche parallele Bezeichnung fiir den Terminus ,,Bedeutungswandel* ist

4. Zihlen Sie die Arten des Bedeutungswandels auf.

5. Wodurch unterscheiden

sich die

logische und die psychologische

Klassifikationen des Bedeutungswandels?
6. Was wird unter metaphorischer Ubertragung verstanden?
7. Welche Arten von Metaphern kennen Sie?
8. Worin besteht die metonymische Ubertragung?
9. Nennen Sie die Arten der metonymischen Namensiibertragung.
10. Was versteht man unter Bedeutungserweiterung und -verengung?
11. Definieren Sie die Wertsteigerung und Wertminderung der Bedeutung.
12. Was wird unter dem Euphemismus verstanden?

13. Definieren Sie Hyperbel.

14. Was wird in der Linguistik als Litotes betrachtet?
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Cnucok coxkpameHuii 1 0003HAYEHU A
z.B. — zum Beispiel,

LSS — lexikalisch-semantisches System,
LSV — lexikalisch-semantische Variante.
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Pa3zneun 4. PaciunpeHue J1eKCHY€CKOT0 COCTABA
0s1arogaps 3aMMCTBOBAHUSAM M3 APYTHX A3BIKOB

AnHOTanus. B 1aHHOM TeMe ONMUCHIBAIOTCS COIMANbHBIC U JIMHTBUCTUYECKHE
(bakTophl, BIUAIOININE HA M3MEHEHHE JIEKCMYECKOro cocTaBa (ero oboraiieHue 3a
cdeT 3auMcTBOBaHuUil). [ToapoOHOMY paccMOTpPEHUIO MOABEPraeTcs MypUCcTHYECKas
NEeSTENbHOCTh JMHTBUCTOB. (Oco00e BHHUMAaHHE VYACNAETCS B3aUMOJCHCTBUIO
MCKOHHBIX CJIOB M 3aUMCTBOBAHUM.

KiarueBble cioBa. Jlekcmyeckuid COCTaB s3bIKa, 3aMMCTBOBAaHMS, KajlbKa,
MypHU3M, MPOLECC 3aMMCTBOBAHMUSL.

Meroanyeckue peKOMeHAAlUM 10 U3Y4YeHUI0 TeMbl. BHauane HeoOXoqumMo
M3YYUTh JICKUMOHHBIA Marepuan ¢ AePUHULUSIMH OCHOBHBIX HMOHSTHI, ONMUCAaHUEM
OCHOBHBIX IPU3HAKOB pacCcMaTpPUBAEMBbIX SBJICHWU. B mpuBoamMoM rioccapuu Bel
MOXXETE€ HaWTHU BCE HE3HAKOMbIE TEPMHUHBI, BCTPEUYAIOLIMECSs B JAHHOM paszele.
ITocne 3Toro Bam cienyer OTBETUTH Ha BOIIPOCHI JJIsI CAMOKOHTPOJISA B KOHIIE TEMBI,
HaIIpaBJICHHBIE HA [IOBTOPEHUE U 3aKPEIUICHUE IIPOUACHHOTO MaTepHalIa.
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Kapitel 4. Wortschatzerweiterung durch Ubernahme
aus anderen Sprachsystemen (Entlehnungen)

4.1. Allgemeines

Unter der Entlehnung verstent man in der einschldgigen Literatur sowohl den
Entlehnungsvorgang, das heit die Ubernahme fremden Sprachgutes, als auch das
Resultat dieses Prozesses — das entlehnte Sprachgut selbst. Die Entlehnung gehort zu
den wichtigsten Wegen der Erweiterung des Wortschatzes der deutschen Sprache.
Auch die anderen Sprachen der Welt bedienen sich oft des fremden Wortgutes und
entlehnen oder tiibersetzen fremde Worter und Wendungen. Die Anzahl des
entlehnten Wortgutes ist in jeder Sprache unterschiedlich, das hingt von
verschiedenen Momenten politischer, wirtschaftlicher und kultureller Art ab.

Nach der Art der Entlehnung unterscheidet man:

1. Sach- und Wortentlehnung; dabei werden fremde Wortkorper
iibernommen, deren Sachverhalte in der betreffenden Sprache neu oder unbekannt
sind. So sind z.B. im Deutschen genetisch lateinische Worter, die von den alten
germanischen Stammen bei ihrer ersten Berithrung mit den Romern {ibernommen
wurden: Mauer (marus), Ziegel (tegula), Fenster (fenstera), Keller (cellarium)
und v.a.m.

2. Wortentlehnungen; dabei werden fremde Wortkorper iibernommen,
deren Sachverhalte in der entlehnenden Sprache bereits durch eigene Worter
ausgedriickt sind. Es handelt sich hier um die Ubernahme von Dubletten: Pldisier
(aus dem Franz.,16. Jh.) fiir ,,Vergniigen, Spal3; Charme, Scharm (aus dem
Franz., 18. Jh.) fiir ,,Anmut®“, ,Liebreiz*; Apartment (aus dem Engl. u. Amerik.
nach 1945) fiir ,,Kleinwohnung".

Nach Entlehnungsform sind zu unterscheiden:

1.Fremdwortiibernahme: dabei werden fremde Wortkérper in die
entlehnende Sprache iibernommen. Das Ergebnis sind Fremdworter vom Typ:
Datsche — ,,Landhaus“, Bungalow — ,cinstockiges (Sommer)haus“. Der parallele
Terminus dazu ist formale Entlehnung.

2. Lehnprigung oder Lehnbildung besteht in der Nachbildung des
fremden Inhalts mit heimischen Mitteln. Man unterscheidet hier folgende Unterarten:

a)  Lehniibersetzung — Nachbildung der morphematischen Struktur von

Fremdwdortern oder fremden Wortgruppen: Wandzeitung (russ. crenrasera),

Held der Arbeit (russ. I'epoii Tpyna);

b) Lehniibertragung ist eine freie Wiedergabe der Morphemstruktur
der entlehnten Worter: patria — Vaterland, omauunux — Bestarbeiter.

C) Lehnbedeutung setzt voraus, dass fiir ein heimisches Wort die
Bedeutung eines Fremdwortes iibernommen wird: In der Bedeutungsstruktur des
Wortes Norm ist neben der fritheren ,Regel”, , Richtmal3* eine dem Russischen
nachgebildete Neubedeutung ,,vorgeschriebene Arbeitsleistung (DDR) nach 1945
aufgekommen; in der semantischen Struktur des Wortes Pionier — die
Bedeutung ,,Mitglied einer Pionierorganisation®.
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4.2. Soziale und linguistische Ursachen der Entlehnung
4.2.1. Sozial-historische Ursachen der Entlehnung

Die Bereicherung des deutschen Wortschatzes durch Entlehnungen ist mit
historischen Tatsachen und mit der Geschichte des deutschen Volkes verbunden. Der
Prozess des Eindringens der fremden Elemente in den deutschen Wortschatz vollzieht
sich auf zweierlei Weise: entweder als Resultat der wechselseitigen Entlennung der
Lexik der Sprache des Siegervolkes und der des besiegten oder als Folge
verschiedenartiger Beziehungen der Volker zueinander.

Die éltesten Entlehnungen im deutschen Wortschatz stammen schon aus jener
Zeit, als die Germanen in enge Beriihrung mit Kelten und Romern kamen. Keltischen
Ursprungs sind: Amt, Eid, Geisel, Glocke, Reich, Zaun.

Die hohere romische Kultur hat den Germanen viele neue Kenntnisse und
Begriffe vermittelt und ihren Wortschatz erweitert: Kopf, Spiegel, Kaiser, Kampf,
Markt, Miinze, Brief, schreiben, Arzt, Strafle, Platz, Mauer, Kerker, Keller, Turm,
Ziegel, Wein, Birne, Kirsche, Kohl, Pflanze, Frucht, Kochen, Speise, Butter, Essig,
Ol. All diese Worter sind aus der lateinischen Sprache {ibernommen worden.

Grof3 war der Einfluss des Lateins des Christentums, das neue Bezeichnungen
brachte: Kirche, Schule, Kreuz, Orgel, Abt, Ménch, Nonne, Priester, opfern, Engel.

Ende des 12. Jahrhunderts beginnt die Zeit der Kreuzziige (xpecToBbie
noxojibl), des hoflichen Lebens und der Ritterliteratur. In die deutsche Sprache flief3t
ein breiter Strom franzosischer Worter, die mit der Hauptbeschaftigungen und der
Lebensauffassung der Feudalherren, mit der ritterlichen Kultur verbunden waren:
Abenteuer, blond, fehlen, fein, Manier, Lanze, Panzer, Reim, Palast, Preis, turnieren.
Durch die Vermittlung des Franzosischen kommen in die deutsche Sprache auch
orientalische Worter: Schach, Papagei, Admiral.

Wihrend des ganzen Mittelalters wurde lateinische Lexik entlehnt: Majestdr,
Zepter, Jurist, Poet, Papier, Orden, Apotheke.

Bis ins 18. Jahrhundert war in Deutschland die Umgangssprache der ganzen
Oberschicht franzosisch und die Sprache der Wissenschaft lateinisch. Bis Mitte des
19.Jahrhunderts haben die deutschen Gesandten ihre Berichte franzdsisch geschrieben.
Im Jahre 1570 waren drei Viertel aller Biicher lateinisch.

Die franzosischen Entlehnungen machen sich geltend besonders auf den
Gebieten des Kriegswesens (Truppe, Garde, Ingenieur, Degen, Alarm, Offizier,
Armee, Bombe), des Hoflebens und der Etikette (Audienz, Appetit, Konversation,
Kavalier, Dame, Plaisier, galant, charmant), der Mode (Korsett, Manchette, briinett,
frisieren, sich amiisieren, Pomade, Mode, Periicke), der Baukunst (Etage, Partiere,
Allee, Fontdine, Pavillon). Besonders zahlreich war die Entlehnung aus dem
Franzosischen des 16.und im 17. Jahrhundert. Diese Periode der beispiellosen
Nachéffung von franzosischen Modetorheiten ist in die Geschichte als ,,Alamodezeit*
eingegangen. Aufler der eben erwidhnten Worter konnen hier auch folgende Beispiele
genannt werden: Galerie, Loge, Fassade, Balkon, Terrasse, Garderobe, Kabinett,
Salon, Mobel, Sofa, Biiffet, Kostiim, Puder, Frisur, Parfiim, Serviette, servieren,
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Ragout, Omlette, Sauce, marinieren, Kompott, Konfitiire, Marmelade, Torte, Biskuit,
Limonade, Ballett, Ball, Maskerade, Promenade, Dame, Billard.

Ziemlich grofle Entlehnungsschicht aus dem Franzosischen war eine Folge der
biirgerlichen Revolution: Revolution, Revolutiondr, Biirokratie, Komitee, Demokrat,
Emigrant, Fraktion, Organisation, Fortschritt.

Da Latein in erster Linie die Sprache der katholischen Kirche war, so ist es
selbstverstiandlich, dass die Zahl lateinischer und griechischer Worter besonders hoch
in der Sprache der Kirche war: Reliquie, Prozession, Requiem und so weiter.

Im Bereich der Wissenschaften wurden aus dem Lateinischen solche Worter
iibernommen ,wie Text, Traktat, Philosophie, Logik, Materie, addieren,
substrahieren, dividieren, Komet, Orient, Medikament, Medizin, Podagra. Im Bereich
Jurisprudenz wurden aus dem Latein folgende Worter entlehnt: protestieren,
appellieren, Advokat, Amnestie, Prozess, konfiszieren.

Das Latein war gleichsam die Sprache der Schule und der Universitét:
Akademie, Auditorium, Aula, Examen, Fakultit, Gymnasium, Doktor, interpretieren,
Rektor, Professor, Student.

Der Handel mit benachbarten und entfernten Lindern trug dazu bei, dal3 sich
die deutsche Sprache durch viele neue Worter bereicherte, darunter durch:
niderldndische: Siiden, Diine, Stoff, Borse, Unkosten, Gilde, Stockfisch,

italienische: Netto, Konto, Brutto, Kasse, Kredit, Bankerott, Muster, Golf,
Kompapf, Fregatte, Galeere, Kapitdn;

slawische: Peitsche, Petschaft, Haubitze, Pistole, Sibel, Knute, Gurke;

arabische: Alchimie, Algebra, Alkohol, Arsenal, Atlas, Azimut, Balsam,
Beduine, Elexier, Emir, Fakir, Gamasche, Gaselle, Giraffe, Harem, Islam, Kaffee,
Kamel, Maske, Matratze, Moschee, Rasse, Sirup, Sultan, Watte, Ziffer;

persische: Basar, Benzin, Diwan, Jasmin, Karawane, Paradies, Schach, Schal,
Spinat, Teppich, Tiger, Tulpe, Turban;

indische: Aloe, Dschungel, Korral, Nirwana, Panther, Pfau, Pfeffer, Reis,
Pyjama, Saphir, Schakal, Smaragd;

malaysche: Atoll, Bambus, Kakadu, Orang-Utan, tabu, titowieren;

chinesische: Taifun, Tamtam, Tee;

afrikanische: Banane, Baobab, Basalt, Gnu, Gorilla, Schimpanse, Tsetse
(Fliege);

amerikanische: Cojote, Jaguar, Kakao, Kannibale, Kautschuk, Kolibri,
Savannen, Schokolade, Tabak, Ananas, Orkan, Totem;

australische: Bumerang, Kdnguruh.

Der italienische Einfluss machte sich in der deutschen Sprache nicht nur auf
dem Gebiet des Handels geltend, sondern auch im Kriegswesen (Kanone, Granate,
Grenadier, Soldat, Kavallerie, Infanterie, Artillerie, Kommando). Auch Gebiete
Kunst und Musik haben viele Entlehnungen aus dem lItalienischen geliefert: Addagio,
Allegro, Andante, Fortissimo, Solo, Arie, Violoncell, Oper, Konzert, Mandoline,
Bariton, Operette, Sopran.

Bis zum 18. Jahrhundert war der Einflul des Englischen nur gering. Spéter
wurden aus dem Englischen ziemlich viele Worter entlehnt:

40



1. Bereich Literatur und Kunst: Ballade, sentimental, Elfe, Humor;

2. Bereich Staats- und Rechtswesen: Parlament, Adresse, Debatte, Thronrede, zur
Ordnung rufen;

3. Bereich 6ffentliches Leben: Klub, Streik, Boykott, Leitartikel, Heilsarmee;

4. Bereich Sport: boxen, Sport, paddeln, Trainer, Start, Outsider, Tennis, Matsch,
Champion, Hockey, Bobsleigh, Fufball,

5. Bereich Mode: Frack, Raglan, Care, Pullover, Sweater;

6. Bereich Essen: Pudding, Keks, Punsch, Portwein, Roastbeet, Rumsteack;

7. Bereich Technik: Tunnel, Lokomotive, Lift, Koks, Dampfer, Exprefizug.

Im 20. Jahrhundert wird besonders stark der Strom englischer Entlehnungen
in Westdeutschland nach dem 2. Weltkrieg: Killer, Superman, clever (schlau), drink
(Schluck), Party, Sex, Thriller, blue jeans, good-looking, Cinema (Film), Producer,
Happy-End, Band, Fan, Cup, Team, swimming-pool. Besonders stark war die
Entlehnung aus dem Englischen in den letzten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts :
Internet, chatten, Handy, Hotline, Homestory, Trendscout, Callcenter, browsen,
Callingcard, Electronic Commerce, E-mail, mailen, Newsgroup, Pager, Website,
Boygroup, Blockbuster, Mystery, Trash, Bodydrill, cruisen, babysitten.

Aus der russischen Sprache sind frither ,,exotische Worter wie Samowar,
Wodka, Balalaika, Trojka und so weiter iibernommen worden. Nach der Grofien
Sozialistischen Oktoberrevolution wurden aus dem Russischen solche Worter
iibernommen, wie Sowjet, Bolschewik, Kulak, Arbeiter- und Soldatenrat,
Rdterrepublik. In der DDR-Zeit wurden viele Lehniibersetzungen und
Lehniibertragungen geschaffen, die den neuen sozialen Verhéltnissen entsprachen:
Fiinfjahrplan, Planerfiillung, Wanderfahne, Prinzip der Kollektivitit, Brigade der
sozialistischen Arbeit, Held der Arbeit, Verdienter Lehrer, Wandzeitung,
Bestarbeiter.

4.2.2. Linguistische Ursachen der Entlehnung

Als linguistische Ursachen der Entlehnung kann man folgende nennen:

1. Das fremde Wortgut schlief3t ,,Leerstellen” im semantischen System der deutschen
Sprache: die aus dem Franzosischen entlehnten Farbbezeichnungen (beige,
orange, violett, lila)

2. Die Auffiillung thematischer Reihen und lexisch-semantischer Gruppen durch
Entlehnungen expressiver Synonyme: kapieren (lat.) zu ,,begreifen®, ,,verstehen®,
krepieren (ital.) zu ,,sterben®, Visage (franz.) zu ,,Gesicht".

3. Der Bedarf an euphemistischer Lexik: korpulent (lat.) fiir ,,dick®, transpirieren

(franz.) fiir ,,schwitzen®, renommieren (franz.) fiir ,,prahlen.

Entlehnung von Fremdwortern zur terminologischen VVerwendung.

Entlehnungen konnen zur Neutralisierung einer iibermifligen Polysemie beitragen

oder zum Riickgang entbehrlicher Homonyme.

oa k&
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4.3. Die Einwirkung der puristischen Tiatigkeit
auf den Wortbestand der deutschen Sprache

Unter Purismus versteht man eine Bewegung zur Sprachreinigung oder
Fremdwortbekampfung. Die Ursachen der puristischen Tatigkeit sind, wie bei
jeder sozialen Erscheinung, konkret historisch zu verstehen. Der Purismus des 17.
und 18. Jh. war Ausdruck des Kampfes um die Stirkung der deutschen
Nationalsprache. Im Laufe des 17. Jh. wurden zahlreiche Sprachgesellschaften
gebildet. Die erste und die bedeutendste von ihnen war die 1617 in Weimar
gegriindete Fruchtbringende Gesellschaft, zu der Fiirsten und Adelige und spéter
auch Biirgerliche gehorten: Martin Opitz, August Buchner, Georg Philipp von
Harsdorffer, Philipp von Zesen. Das Programm der Fruchtbringenden Gesellschaft
zielte im Grunde auf die Feststellung einer schriftsprachlichen Norm. Dann
entstanden die Aufrichtige Gesellschaft von den Tannen in Stra3burg (1633), die
Teutschgesinnte Gesellschaft in Hamburg unter Leitung Philipp von Zesens (1643),
der Hirten — und Blumenorden unter Georg Philipp Harsdorffer und Johann Kiaj
(1644).

Der Purismus des 18. Jh. ist mit der sprachpflegerischen Tatigkeit von
Heinrich Campes verbunden. Er stellt sich die Aufgabe, ein moglichst
vollstindiges Worterbuch der deutschen Sprache herauszugeben. 1801 erschien
Campes ,,Worterbuch zur Erklarung und Verdeutschung der unserer Sprache
aufgedrungenen fremden Ausdriicke”. Fremdworter wurden in Campes
Worterbuch nicht blo3 verdeutscht, sondern mit Erklarungen und Erlduterungen
versehen.

Von dem Purismus des 17. und 18. Jh. unterscheidet sich der reaktionére
Purismis (Ende 19 Jh. — Anfang 20 Jh.). geworden, was ein stiirmisches
Anwachsen von Nationalismus und Chauvinismis verursachte und als Resultat
auch — die Entwicklung des national-chauvinistischen Purismus. Eine besonders
grof3e Rolle spielte der ,,Allgemeine Deutsche Sprachverein® (1885), der sich in der
Fremdwortbekampfung besonders ereiferte. Der reaktiondre Purismus des 19. u.20.
Jh. hat auf den deutschen Wortbestand in bedeutendem MaBe  eingewirkt:
Briefumschlag statt Kuvert, Fahrkarte statt Billett, Schriftleiter statt Redakteur.

Aber sehr viele Internationalismen und andere Fremdworter wurden
von Ersatzwortern nicht verdrangt.

Unter den linguistischen Ursachen sind folgende zu nennen:

1. Fremdwdorter bzw. Internationalismen sind wortbildend produktiv:

das Telefon — telefonisch — telefonieren — Telefonist (in), Telefonzelle —
Telefonzentrale.

2. Die  semantischen Strukturen der Internationalismen und ihrer
Verdeutschungen sind nicht immer adiquat.

3. Fremdworter werden in euphemistischer Funktion verwendet, weswegen
sie auch regelmifBig neben Kkorrespondierenden deutschen Wortern gebraucht
werden. Die Eigenschaft der Fremdworter wird stilistisch in Publizistik, Presse
ausgewertet.

4. Es gibt noch eine stilistische und semantische Auseinanderentwicklung

42



der Entlehnungen von ihren korrespondierenden deutschen Aquivalenten, was sie
zum festen Bestand des lexikalisch-semantischen Systems macht, woran
nachstehend ausfiihrlich die Rede ist.

4.4. Elemente der Systemhaftigkeit in den Wechselbeziehungen
zwischen Stammwdértern und Entlehnungen

Probleme der Wechselbeziehungen zwischen Stammwortern und
Entlehnungen gehéren zu den neuen Aspekten der Wortforschung. Das
Zusammenwirken der Lexik beginnt schon beim Entlehnungsvorgang selbst. Der
jeweilige Zustand des Systems setzt potenzielle Entlehnungen voraus. So war es
mit der Auffillung der thematischen Reihe von Farbbezeichnungen aus dem
Franzosischen.

Das System der entlehnenden Sprache bestimmt ebenfalls eine auf
verschiedenen Entwicklungsstufen des deutschen Wortbestandes belegte
RegelmaBigkeiten:

1. Bei Einfilhrung der Entlehnungen in ein neues lexikalisch-
semantisches System wird die semantische Struktur der Fremdwdrter nur
teilweise entlehnt. Die semantische Struktur oder das Bedeutungsgefiige der
Fremdworter wird reduziert: z.B.: Komédie — Lustspiel.

2. In einem neuen lexikalisch-semantischen System zeigen Fremdworter
eine Tendenz zur Erweiterung ihrer semantischen Struktur.

3. Die Entwicklung der semantischen Selbststindigkeit einer Entlehnung
ist entscheidend fiir ihre Einbiirgerung in ein neues System.

4. Alle anderen Abwandlungen und Prozesse, denen Entlehnungen beim
Funktionieren in einem neuen lexikalisch-semantischen System unterliegen, sind
sekundiare Folge der semantischen Selbstindigkeit: formelle Assimilation,
wortbildende Produktivitit, Gelaufigkeit, regelmafiger Gebrauch.

5. Die Wortschatzbereicherung durch die Entlehnung besteht nicht nur in
der quantitativen Erweiterung des Wortbestandes, bei der Worter entlehnt
werden, die neue Gegenstdnde und Erscheinungen bezeichnen. Die Bereicherung
des Wortbestandes offenbart sich auch darin, dass das Lehngut
Ausdrucksmoglichkeiten der entlehnenden Sprache durch begriffliche und
funktional — stilistische Differenzierungen erweitert, die Fremdworter in den
betreffenden schematischen Reihen (oder synonymischen) bewirken: Zeitung —
Gasette (abwertende Bedeutung); Straufs — Bukett (gehoben).

I'noccapmii k pasneny 4

Assimilation der Entlehnung ACCUMUJISIIUS 3aMMCTBOBAHUS
morphologische Mopdonoruueckas
orthographische opdorpaduueckas

phonetische doneTnyeckas
Bedeutungsentlehnung, die CEMaHTUYECKOE 3aMMCTBOBAHHME
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Bezeichnungsexotismus, der 9K30TU3M

Entlehnung, die 3anMCTBOBaHue (CIIOBa)

entlehnt 3aMMCTBOBAHHBIN

Entlehnungsvorgang, der IIPOILIECC 3aUMCTBOBAHMS

Internationalismus, der UHTCPHAIIMOHAIU3M

Kalkierung, die KaJIbKa

Lautkorper, der 3BYyKOBas 000JI049Ka

Lehnbedeutung, die CEMAaHTUYECKOE 3aMMCTBOBAHME

Lehngut, das 3aMMCTBOBaHHAs JICKCHKA

Lehnwort, das 3aMMCTBOBAHHOE CJIOBO

Lehntibersetzung, die KaJIbKa

Lehntibertragung, die cBOOOIHAS TTepetada MOpPEeMHOM
CTPYKTYPBI 3aHMCTBOBAHHOTI'O CJIOBA

Purismus, der MypU3M

Sach- und Wortentlehnung, die OJIHOBPEMEHHOC 3aMMCTBOBAHHE
JICHOTaTa U CJIOBA, €T
0003HaYaIoIIEro

Bonpocsl 1j1s1 CaMOKOHTPOJIS

1. Was wird unter Entlehnung verstanden?

2. Nennen Sie die Arten der Entlehnung.

3. Welche Formen der Entlehnung unterscheidet man?

4, Wodurch unterscheiden sich formale Entlehnungen von der
Lehnpragung?

5. Welche Arten der Assimilation der entlehnten Worter kennen Sie, was

wird darunter verstanden?
6. Erkldren Sie die linguistischen Ursachen der Entlehnung?
7. Nennen Sie die sozial-historischen Ursachen und fiihren Sie einige

Beispiele an.

8. Aus welchen Sprachen wurden besonders viele Worter entlehnt?

9. Welche Klassifikationen der entlehnten Lexik im Deutschen sind Ihnen
bekannt?

10.  Was wird unter dem Purismus verstanden?

11.  Welche Perioden in der puristischen Tatigkeit in Deutschland
unterscheidet man?

12.  Nennen Sie die namhaftesten Puristen, fithren Sie einige Beispiele der
gelungenen Verdeutschungen an.

HUcnonb3oBaHHble HHPOPMALIMOHHBbIE PeCYPChI

1. Pozen E.B. JIekcuka HeMenkoro s3bika ceroadsd. — M.: Beicmasg mkoia,
1976.
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2. Pozen E.B. Jlekcukosorusi COBpPEMEHHOIO HEMELKOIO s3blKa =
Lexikologie der deutschen Gegenwartssprache: yuae6. mocobue. — TBepb: TBep. roc.

yH-T, 2006.

3. Pozen E.B. HoBbie cioBa M CI0BOCOYETaHMS B HEMELKOM SA3BIKE Ha
nopore 21 Beka. — M.: U3natensctBO «Menemkepy», 2000.

4, CononunoBa WM.A. JIeKCHMKOIOTHST HEMEUKOro si3bIKa: YueOHoe
nocobue 11 cryneHToB 3 kypca. — OpenOypr: 'OY OI'Y, 2004.

S. XantumupoB C.M. JleKCHKONOTHsSI HEMENKOro s3blKa: y4eOHO-
MeTroandeckoe rmocodue. — Ya: Uzn-so BI'TIY, 2002.

6. Iskos A., Lenkowa A. Deutsche Lexikologie. — Jlenunrpan:

Nz parenscTBO «IIpoceenienney, 1970.

7. Schippan Th. Lexikologie der deutschen Gegenwartssprache. —
Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 2002.

8.  Stepanova M.D., Cernyseva I.I. Lexikologie der deutschen
Gegenwartssprache  (CremanoBa M.JI., UepnsimmeBa W.M.  Jlekcukosorus
COBPEMEHHOT0 HEMEIKOIO SI3bIKAa): YY.IOC. JUIsl CTYII.BBICII.y4eb.3aBeeHuit. — M.:
Axanemust, 2005.

HNHuTtepHeT-pecypcesi:

9. http://Mmww.twirpx.com/file/241743/

10.  http://www.uchiyaziki.ru/index.php/uchebniki-nemeckoqo-yazika/1756-
leksikologiya-guseva

11.  http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D0%B5%D0%BA%D1%81%D0
%B8%D0%BA%D0%B0 %D0%BD%D0%B5%D0%BC%D0%B5%D1%86%D0%B
A%D0%BE%D0%B3%D0%BE_%D1%8F%D0%B7%D1%8B%D0%BA%D0%B0

12.  http://window.edu.ru/resource/524/19524/files/metod433.pdf

13.  http://germanwell.org/79-leksikologiya-sovremennyy-nemeckiy-yazyk.html

14. http://wortschatz.uni-leipzig.de/

15.  http://www.duden.de/woerterbuch

16. http://lexikon.meyers.de/index.php/Meye ... kon online

17.  http://lwww.abkuerzungen.de/

18.  http://mwww.owid.de/

Cnucok coxkpameHuii 1 0003HAYEHU

z.B. — zum Beispiel,
Jh. — Jahrhundert,
russ. — russisch,

lat. — lateinisch,
franz. — franzosisch,
ital. — italienisch.
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TecToBOC 3a1aHUE

1. Welche Funktion des Wortes kann als ,Speicherung- und
Erkenntnisfunktion* bezeichnet werden?
a) kommunikative b) nominative c) kognitive

2. Semasiologie beschiftigt sich mit ... .
a) der Wortbedeutung b) dem Benennungsverfahren c) festen Wortkomplexen

3. Welche Teildisziplin befasst sich mit den festen Wortverbindungen?
a) Semasiologie b) Phraseologie ¢) Onomasiologie

4.  Welche sprachliche Einheit kann als bilateral bezeichnet werden?
a) das Wort b) das Phonem c) das Sem

5. Was wird unter innerer Form verstanden?
a) Lexem b) Semem ¢) Motivation

6. Was wird als das kleinste Bedeutungselement der Wortbedeutung
definiert?

a) Phonem b) Sem ¢) Semem

1. Welche Bedeutung reprisentiert eine bestimmte Erscheinung der
objektiven Wirklichkeit?
a) signifikative b) konnotative c) denotative

8. Finden Sie in folgenden synonymischen Wortreihen die ideographischen
und stilistischen Synonyme.

1)  Putz, Schmuck, Zierde, Zierat, Verzierung;

2) Klug, weise, verstindig, gescheit;

3)  Ort, Platz, Stelle, Stitte;

4)  Knabe, Bube, Junge, Bursche;

5) Kleid, Kleidung, Anzug, Gewand, Tracht;

6)  Essen, fressen, speisen, genief3en;

7)  Klein, gering, wenig, winzig;

8)  Gehalt, Besoldung, Lohn, Lohnung, Sold, Gage, Honorar;

9)  Begehren, verlangen, wiinschen, Lust haben, geliisten, sich sehnen;

10)  loben, rithmen, preisen, herausstreichen;

11)  Rennen, stiirmen, rasen, sausen, eilen, pesen;

12)  Gesicht, Antlitz, Visage, Fratze;

13)  Genial, begabt, talentvoll,

14)  Weinen, schluchzen, wimmern.

9. Finden Sie Antonympaare.
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sich ndhern, breit, verlingern, entschlossen, leichtsinnig, schmal, besonnen,
verzogern, schwankend, beschleunigen, sich entfernen, annehmen, selten, aufbauen,
verkiirzen, abreilen, ablehnen, gesund, ankommen, krank, erschweren, hiufig,
lippig, erleichtern, gezwungen, karglich, freiwillig.

9. Welches Wort in der Reihe ,Blume — Rose — Nelke* kann als
Hyperonym bezeichnet werden?
a) Rose b) Blume c) Nelke

11. Welches Wort in der Rethe ,,Schrank — Mobel - Mobelstiick® kann als
Hyponym bezeichnet werden?
a) Mobelstiick b) Schrank c) Mobel

12. Ordnen Sie ein.

a) metaphorische Ubertragung;

b) metonymische Ubertragung.

Hund (gemeiner Kerl), Berggrat, Feder, harte Stimme, im Felde sein (im
Krieg sein), Goldgrube, Langohr, Brille, Nagelkopf, Fliigel (Musikinstrument),
Schlange, Sammlung, Othello, Stuhlbein, Apollo, Spur, Streithahn, Wasserhahn,
Schwein (schmutziger Kerl), Goliath, kluger Kopf, vier Wande, die gestrige
Gesellschaft, siiBer Ton, Zahn eines Rades, das ganze Auditorium horte zu, Mokka
(Kaffeesorte), Guillotine, Pliischkin, Havanna, Ohm, Glas (Gefd3), Zeichnung,
Schlaukopf, Champagner, Dummkopf, helle Stimme, dunkle Toéne, die ganze
Schule, die ganze Stadt.

13. Bestimmen Sie die Art der Metaphern und Metonymien aus der 1.
Aufgabe.

14, Was gehort dem Bedeutungswandel nicht an?
a) Ubertragung der Namensbezeichnung  b) Wertsteigerung c¢) Entlehnung

15. Was wird als parallele Bezeichnung des Bedeutungswandels betrachtet:
a) Semasiologie b) semantische Derivation c) Semantik

16. Bestimmen Sie die Entlehnungsform.

a) Fremdwort (formale Entlehnung);

b) Lehniibersetzung;

c) Lehniibertragung;

d) Lehnbedeutung;

e) Bezeichnungsexotismus.

Frankfurter  Allgemeine, Vaterland, Pionier (Mitglied einer
Kinderorganisation), Wandzeitung, Designer, Gondel, Swimmingpool, Ragout,
Chauvinist, Chiffre, entdecken, Ful3ball, nutzlos, Halbinsel, Herrenhaus,
Tagesordnung, Bern, Wien, chatten, Callcenter, Boygroup.
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1)

BOITPOCBHI K CEMUHAPCKHUM 3AHATUAM

Seminar 1
Wortbildung. Methoden der Wortbildungsanalyse

Aufgaben der Wortbildung und ihre  Stellung in  der

Sprachwissenschatft.

2)

3)

1)

Methoden der Wortbildungsanalyse:
a) Morphemanalyse;
b) Analyse nach unmittelbaren Konstituenten (UK-Analyse);
c) Transformationsanalyse.
Grundtypen der Wortbildung und ihre Modelle:
a) Ableitung (Derivation);
b) Zusammensetzung (das Kompositum);
c) Zusammenbildung (Ableitung + Zusammensetzung);
d) Abkiirzung.

Seminar 2

Die soziolinguistischen und funktionalen Aspekte der Stratifikation
des deutschen Wortbestandes

Allgemeines zum Problem der Stratifikation des deutschen

Wortschatzes. Erscheinungsformen der deutschen Sprache.

2)

3)
4)

1)
2)
3)

Die sozial-berufliche Differenzierung des Wortbestandes (Sonderlexik):
a) Begriffsbestimmung. Das Problem der Klassifikation;
b) Fachwortschitze. Quellen der Entstehung;
c¢) Gruppenspezifische Wortschétze.
Wechselbeziehungen zwischen Sonderlexik und Allgemeinwortschatz.
Die territoriale Differenzierung des deutschen Wortbestandes.

Seminar 3
Lexikographie
Lexikographie als Lehre von der Worterbuchschreibung

Grundbegriffe der Lexikographie
Typologie der Worterbiicher
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absolut

Affix, das (e)

Anlaut, der
Anreihungsbeziehungen (PI)
Antonym, das

Antonymie, die
Archilexem, das (e)
Artbegriff, der

Assimilation der Entlehnung
Auslaut, der

autosemantisch

Bedeutung, die denotative
Bedeutungsédhnlichkeit, die
Bedeutungselement, das (e)
Bedeutungsentlehnung, die
Bedeutungserweiterung, die
Bedeutungsgleichheit, die
bedeutungstragende Einheit
Bedeutungsverengung, die
Bedeutungswandel, der
Bedeutungswandel, der
Begriff, der
Bezeichnungsexotismus, der
bilateral

die Hyporonym-Hyponym-Beziehungen

Dominante, die
Entlehnung, die
Entlehnung, die
Entlehnungsvorgang, der
Etymologie, die
Etymon, das
Euphemismus, der
Fachausdruck, der
feste Wortverbindung
fester Wortkomplex
Formativ, das
Funktion, die
Gattungsbegriff, der

I'JIOCCAPUN

a0COIIOTHBIN

addukc

Ha4Jayo CiIoBa
JIMHEHHBIE OTHOILIECHUS
AHTOHUM

AHTOHUMHUS
apxuieKcemMa

BHUI0BOE ITOHSITHE

AaCCUMMWIANNA 3aMMCTBOBAHUA

KOHEI[ CJIOBa

ABTOCEMAaHTUYCCKUH (ITOJTHO3HAYHBIN )
3HAaYEHUE JICHOTATUBHOE

CXOJCTBO 3HAYCHUH

cema

CCMAaHTHYCCKOC 3aMMCTBOBAHUC

pacluIMpeHue 3HAYEHUS
UACHTUYHOCTD 3HAYCHUH
3HauyMMas ¢JIMHUIIA
Cy’KE€HHE 3HAUCHUS
W3MEHCHHUE 3HAYCHUSA
W3MEHCHHUE 3HAYCHHUSA
ITOHSITHE

DK30TH3M

JIBYCTOPOHHUH

JOMHUHAHTA

3aMMCTBOBaHHUE
3aMMCTBOBaHHE (CII0BA)
IpOIIeCC 3aMMCTBOBAHUS
TUMOJIOTHS (TPOUCXOXKICHHE)

9THUMOH, IICPBOHAYAJIbHOC 3HAYCHHUC CJIIOBA

sB(hemMusm

po¢eCCUOHAILHOE BBIPAYXKEHUE
YCTOMYHUBOE CIIOBOCOYETAHUE
YCTOMYHUBOE CIIOBOCOYETAHUE
dbopmaTuB, 3ByKoBasi 000J104Ka CIOBa
byHKIUSA

POJIOBOE TIOHSTHE

Generalisierung (der Bedeutung), die renepanm3anus (pacmupeHue)

Halbsuffix, das (e)
Hauptbedeutung, die
Homoform, die

nonycypdukc
OCHOBHOE 3Ha4€HUE

omodopma

TUIICPO-TUIIOHNMHUYICCKUC OTHOIICHUA



Homograph, der
Homonym, das (e)
Homonymie, die
Homophon, das (e)
Hyperbel, die
Hyperonym, das (e)
Hyponym, das (e)
ideografisch

innere Form
Internationalismus, der
Kalkierung, die
kommunikative
komplimentéar
konnotative
kontradiktorisch
kontrar

Lautform, die
Lautkorper,der
Lehnbedeutung, die
Lehngut, das
Lehniibersetzung, die
Lehniibertragung, die

Lehnwort, das
Lehre, die

Lexem, das
lexikalischer Stamm
Lexikographie, die

omorpad

OMOHUM

OMOHUMMSI

oMo oH

rurnepooa

TUIIEPOHUM

TUTIOHUM
uaeorpaduyecKkuit

BHYTpEeHHss (hopma
WHTEPHAIIMOHATIN3M
KaJbKa

KOMMYHUKATHBHAS
KOMIUTMMEHTapPHBIN
KOHHOTaTHUBHAs
KOHTPaJUKTOPHBIN

KOHTpPapHBIN

(opMaTuB, 3ByKOBasi 000JI0UKa CJI0Ba
(opMaTuB, 3ByKOBasi 000JI0UKa CJI0Ba
CEMaHTHYECKOE 3aUMCTBOBAHHE
3aMMCTBOBaHHAas JIEKCHKA

KaJbKa

CcBOOO/IHas iepeaaya MoppeMHON

CTPYKTYpPBhI 3aMMCTBOBAHHOT'O CJIOBa

3aMCTBOBAaHHOE CJIOBO
yUCHHE

JeKcemMa

JIEKCUYECKasi OCHOBA
nexcukorpadus

lexisch-semantische Variante (LSV) nekcuko-cemantudeckuii Bapuant (JICB)
lexisch-semantisches System (LSS) nekcuko-cemantudeckas cucrema (JICC)

Litotes, die

LSS, das

LSV, die (die lexisch-
mehrdeutig

Mehrdeutigkeit, die
Metapher, die
metaphorische Ubertragung
Metonymie, die
metonymische Ubertragung
Motiviertheit, die
Nebenbedeutung, die
Onomasiologie, die

Paradigma, das

JUTOTA

JICC (nexcuko-ceMaHTHYECKask CUCTEMA)
JICB (1€eKCHKO-CEMaHTHYECKUW BapHUaHT,
MHOTO3HAYHBIN

MHOTO3HAYHOCTh

MeTtadopa

MeTahopHUUeCcKUil IepeHoc

METOHUMUS

METOHUMHUYECKUN MIEPEHOC

MOTHUBAIINS 3HAYCHUS CJIOBA
BTOPOCTEIEHHOE (T0O0YHOE) 3HAUCHHE
OHOMACHOJOTUs (M3y4daeT MPOLECC, CPEICTBA
¥ CIIOCOOBI HOMUHAITWH)

napajaurma
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Paradigmatik, die
paradigmatische Beziehungen
Phraseologie, die

polysem

Polysemie, die
Purismus, der
Relation, die

Sach- und Wortentlehnung, die
Sem, das (e)

Semantik, die
semantische Derivation
semantische Variante)
semantisches Feld
Semasiologie, die

Semem, das (e)

Spezialisierung (der Bedeutung), die

sprachliche Ebene

stilistisch

Synonym, das (e)
Synonymie, die
synonymische Gruppe/Reihe
synsemantisch

Syntagmatik, die
syntagmatische Beziehungen
Systemwort, das
Teildisziplin, die
iibertragene Bedeutung

napajurMaTuKa
napagurMaTHIeCKUe OTHOIICHUS
¢dpazeonorus (n3yuaet
CJIOBOCOYCTAHMS)

IIOJIMCEMHBIN

TIOJTUCEMUSI

ypU3M

OTHOIIICHUE

OJTHOBPEMEHHOE 3aMMCTBOBAHHE
cema

CEMaHTHKa

CEMaHTHYECKas JCPUBALIUS

TO K€, YTO ceMeMa)
CEMaHTHUYECKOE TI0JIC
CeMacHoJIoTus (MCCIeayeT 3HAYCHHE CJIOBa,
CEMaHTHUYECKYIO CTPYKTYpY  SI3BIKOBBIX
3HAKOB)

ceMeMa (3HaueHue CJI0Ba)

cnienuanu3anus (CyXeHue)

SI3BIKOBOW YPOBEHB/SpYC

CTWJINCTUYECKUI

CUHOHUM

CUHOHUMUS

CUHOHMMHYECKas/uii rpymma/psi
CUHCEeMaHTHYCCKUH (HEITOTHO3HAYHBIN)
CHHTarMaTuka

CUHTarMaTU4eCKHE OTHOIICHUS

CHCTEMHOE CIIOBO

pasznen

NIEPEHOC 3HAYCHUS

YCTOUYHUBBIE

Ubertragung der Namensbezeichnung nepenoc Ha3panus

Urbedeutung, die
Valenz, die
Verbindbarkeit, die
verdunkelt
Vieldeutigkeit, die
virtuelles
vollstandig
Wertminderung, die
Wertsteigerung, die
Widerspiegelung, die
Wortbedeutung, die
Wortverbindung, die
Zeichen, das

NepBOHAYAIbHOE 3HAUECHUE/ITUMOH
BAJICHTHOCTD

BAJICHTHOCTH

3aT€MHEHHBIN, YTPATUBILINUN IPO3PAYHOCTD
MHOT'03HaYHOCTb

BUPTYAJIbHBIN

ITOJIHBIN

yxyJuieHue (mefoparms)
yiy4iieHue (Meaopausi)
OTpaKEHUE

3HA4YEHUE CI0BA

CJIOBOCOYETAHUE

3HaK
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