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,, ОБU.дЯ XAPAKTEP~ICTJIKA ДllССЕРТАЦ~IИ 

А~nуальность тrмы 11сследован11я. С государственно-правовых 1111ститу

тов Древнеn Руси начинается история rосударствснносп1 и права нашей Роди

ны, и от верного 11рс11стаw1е1шя об лом периоде ·JаВ11с11т правилыюсть отобра

жения всей 1юслсдующсй истории. 

«История - ннставн11ца ж11зни». - говорили в древноспt. Без всестороннего 
и объектнвно1·0 ct.: нз~111ения невоз\tожны ни r.'lубокое осмысление 11астояше

го, ни проникновение в будущее. 8\lесте с тем история 60;1се дру1·их ннук при

нимает в себя соврw:менные идеи. При всем бесnр~tстрастt1ом стремлении к 

исторической правде исс.1едователь не 'южет смотреть на прош.1ос иначе как 

с точки зрения настоящего. Полому какой бы обширной научной литерату

рой по исторнtt становления .1ревнсрусского права мы сегодня ни располага

ли, нельзя сч1пать ·,ту те\lу исчерпанной. Даже при опср11роаанин одн"'ш и 

теми же па\111Т1tиками права и историческими факrамн 11х интерпретация н 

С\IЫС.1 в различные пср1юды мoryr претерпевать 011реде.1енные юменения. Тем 

более это относится к переживаемому на\IН ныне периоду кард1tн3'1ьного об

новления обu1ества и вызванного им крушения многих традиuионных стерео

типов, в том числе н в историко-правовой науi\е. Их углубленное осмL~сленне 

необходимо д11я ра·шитня нс только науки истории государства и 11рава. но и 

теории права. С 1той стороны а•туа.льность 1111сссртащюнно10 иссле;юиания 

определяется не только тем. Llfo оно рас~uиряет наши знания о 1н1.чалhном эта

пе истории русского права, вызываюшем большой 11нтерсс исследователей, 

но и тем. что оно по·1во;1яет углубить научн~ю днскусснк> по од11ой И3 цент

ральных проблем юр11спруде1щии - проблеме возникновсн11я права как особо· 
го социального рс1улятора а обществе. 

Аtсrуальность работы заключается также в преодС1.1ен11и традюшонной ;L1Я 

отечественной науки 1tдсо.1огнзированностн н субъе~-тнвистскоr·о подхода в 

исследованиях. Ес.1и до нед.авнеrо вре~1ени пробле~•ы стШJов.:1~нии институ

тов публичного и часпtого древнерусского права освеща111сь с еу~убо классо

вых 11оз1щ11il. то сеп>дня )СТраненне опрезе.1енной 11з11а•1а:1ьной заданности 

нау•1ных работ становится одной ИJ "етодо:югических проблем совре"енной 

историко-правовой науки, которую автор 11 пьпа1ся ра3рсшнть в данном ис
следовании. 

Русская Правда замыкаеr оrро\lный исторический период правогенсJа во

сточнославянского этноса, давшего жюнь русскому. украинскому 11 белорус
скому народам. Дух Русской Правды пережил ее букву. Наверное, не случайно 

П.И. Песте..ь назвал свой прое1еr устройства России «Русской llpaв:ioй». 

Русская Правда наиболее ш~.1но отражает право Древнерусского rосударства 

и его общественный строй. С шшным оспованием она "ожет быть на1ваt1а сво-
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дом феодализма. т8J( как в ней закреПЛJ1Лись и охранялись феода.пьные произ

водственные отношения. 

Русская Правда была использована при составлении правовых русских сбор

нико8 периода феодальной раздробленности - Псковской Судной грамоты и 

НовгородскоR Судной грамоты, а также как один из источников кодификации 

права в Русском uентрализованном rосударстве. 

Объект н предмет исследоваииа. Объекrом представленного исследоваюц: 

является Русская Правда. Предмет исследования составляют нормы, регулиру

ющие правовые отношени.1 в древнерусском: обществе IX-Xll вв. 
Хронологич«кие рамп работы охваrывают период с возникновени.а Дрсв

нерусс~сого государства и до середины XVII века. Качественное оrлнчне памп
ников права, следующих за Русской Правдой и имеющих в сравнении с неl 

свою специфику и принципиальные особенности. предполаrает необходимость 

рассмотрен и.я их в единой системе, что неизбежно влечет за собой расширение 

хронологических рамок, не ограничиваюшихся только периодом существова

ния Русской Правды. Данный временной отрезок показывает станов:1ение пра

ва от договоров Руси с Византией до Соборного Уложения 1649 Г()да, что позво
ляет изучить эволюцию права наиболее полно. 

Метод0l1оrи11 исследовани11. При подготовке диссертации автор исходил из 

понимани.я методолоrии как открытой системы, то есть системы, посто.11НВ0 

расшир1ющейс.я и усложн1JОщейся в процессе исследовательской работы. Ис

пользовался дналекrический метод, который в сочетании с принципами исто

ризма и объективного рассмотрения позволил изучить объекr исследовани.а во 

всем его многообразии и развитии. 

Соответствие диссертационного исследования современному уровню науч

ного познания обеспечивается использованием подходов, присуuшх болъшии
ству наук, в том числе аксиаrюгичес~соrо и системного подходов, функциональ

ного анализа и др. Широко примеН.11ЛИсь струкrурный, формально-юридичес

кий, сравннтельно-правовоА методы научного познанИJ1. Особое внимание уде

лено методолоmческоR роли юридичес1СИХ теоретических понятий и юриди

ческих конструкций. 

Степень научиоl разработавноств темы исследовании. Изучение права 

Киевской Руси с момента становпении отечественноi4 историко-nравовоА на
уки J(ВЛ.Ялось одним из основных направлений, традиционно привлекаю11111Х 

внимание исследоваrелей. Уже в дореволюuионный период появилась обшир

ная историография, глубоко и с разных методологических позиций рассмкr

ривавшая отдельные отрасли древнерусского права. Различные аспекrы темы 

данного диссертаuионного исследования яашшись предметом работ И.Д. Бе

ляева, П. Беседкина, А. Богдановского, И. Болтина, С.В. Ведрова, М.Ф. ВладИ-
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мирского-Бу;~анова, Н.С. В.1асьева. МС l'рущсвского, И. Грыuько, Ф. Дсппа. 

И. Диева, Д. Ду6енского, М.Л. Д1,яко11опа. Н. 11ювср11уа, В. Еснпова. Н. Загоски

на, Д. Ива1111шсва. Н.В. Ка.1а•н1ва. Н.М. Карюн1111а. В.О. К.1ю•1евского. Н. Ланге. 

Н.Н. Макс11меnко. П. Мро•1ск-!1ро1:1овскоrо. М.11. I loгo;i11нa, А. Попова, 
АЕ. Преснякова, А Рейна. Jl Я Самоквасо•а. В.И. Сер1-еев11ча, С.М. Со.1ооьева, 
А. Станиславского. К.И. Стсфшюксk'ОГО. Л.11 Чебышека-Дм11тр11сва. Б.Н. Ч11че

рина. Е.Н. Щепкина. И.Ф.Г )верса 11 :tp 
В советс1шR пер1юд. несмmря •ш nре11мушсствен1юе вн11мание к сфере со

WJа..1ьно-экономи11еских отно1uен11й 11 госnодс1 во "Эh."Оном11 11еского детерминиз

ма. сохранялся интерес к 11·1у•1с1шю прака 11рсвней Руси. В паучныn оборот бьши 

введены новые нсточ1111ю1. на основе k-Оторых 1юявн;1ся 11елыn ряд блестящ11х 

отраслевых 11 обобщающих 11сслсдований. В ·по вре"" к проб..1е'lам истории 
древнерусского права обраща,1нсь Б.Д. Греков.МЮ. Браn•1евск11li, В.И Довже

иок, А.А. Зим11н, В.В. Мавр0.111н. Л.Н. Насонов. Б.Л. Рыбаков, Б.А. Романов, 

М.Б. Свердлов, М.Н. Тнхо~шров.11.11 Третьяков, Л.R. Чере11н1111, Я.fl. Щапов и 

др. Из собственно 11с1орнко-11равовых юр11.:~11•1сск11х нсс.1едован11й совt.>тскоr·о 

периода и последюtх дссят11летнй. посвищс1111ых проб;1смам Древнерусского 

государства и права, следует отметить работы С.В. Юшкова, М.М. Исаева, 

В.В. Момотова, М.Л. Че;1ьцова-Бсбу~ова. МЛ. lllap1·opoдcкuro, РЛ. Xa•11rrypo
вa, С.А. Кондрашю1на, М.Ю. Нсборского 11 др. 

В диссерташю1нюn работе обобщаются ;шнше о 11равш1арушс11иях и юри

дяческой ответственности rю Русской !lравдс. сu;tсржащиеся в 11ореволюшю11-

ноR, советской 11 соврс,tеннuй .11псратурс. Исследование 110стросно на комп
лексном анализе широкого круга источников как лрсвнсрусского. так и нн·Jан

тийского происхождения. включая ·3аконодательнh1е акты. чсtст111,1с грамоты. 

берестяные гра"оты 111·.п. Подобный по.1ход позволяет уrпуб11ть сушествующее 

в исторнh."0-nравовой •tауке 11рс.аставлсние о систс'lе 11pccтyn:1eн1tl1 и 11аказа

н11А, отраженной в Русскоn llравле. 

Исrочн111rовая база 11сс,1едован11я. Автором бы:ш нроанализированы ис

точн11ки права как древнеруссk-оrо происхожден11я (договоры Руси с Византr1еn 

911-го 11 944 г.. стtски Pycc•-oil Прамы, Уставы юtевских кня·1еА Влад11мttра 
Святославов11ча и Ярос,1ава В.1а.111м11ров11ча. lkковская Срная грамота. Судеб

ники 1497 г. 11 1550 г., Соборное Уложс1111с 1649 r.). так и 11иостран1юго («вар

варск11е правды». в первую 0•1средь Саш1ческая 1 lршыа. Заk'ОН Судныn .1юде•1, 
Заrсон ГрадскиR). По,шж1 законолатс.1ы1ых источников бы.1и изучены древне

русские детопис11. 

Це.1ь и задачи 11сследова1шя. llелью работы яапяется компдексныn исто

рико-правовоn ана.тиз правонарушений 11 ответственности ·3а н11х, предусмот

ренных в Русскоn Правае. 
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Постаменнu цель .:юстигапась пуrем решени.11 следующих задач: 

- разрабоппь понпu правонарушеииа и престуnлени1 по Русской ПрцАС; 
- юучить эвопюцню ЭВIDНОдlП'СЛЬНОГО закреплени1 видов (системы) п~ 

нарушениА в ДревнеА Руси; 

- исследоваrь злемекты составов правоиарушениА по Русской Правде; 
- раскрыть 1СОнкрtт10-историческое содержание и природу видов и мер юр11--

дичесmА ответственности по источникаN права рассмгrриваемого перио.да. 

Нll)'чна• новюи• диссертации ~кт прежде всего в том , что в неА с~ 

знщ1R современных требованиА историш-правовоА наук" подводпс1 иrоrи 

предшествуюшнх юридических исследованиА проблем правонарушениА и юр8-

дической ответственности по Русской Правде с использованием ках истор~ 

правовых, тах и общетеоретических подходов. 

НаучнаJ1 новизна диссерrации проJ1в.метсJ1 не только в широте комплекс

ного и всестороннего исследовани11, охватывающего широкнА круг вопросов. 

но и на уровне отдельных JDнкретных историко-правовых задач, в постанове 

которых диссерrант находит новые аспекты и при решении которых приходвт 

к новым самостопельиым выводам . Тах, например, в диссертации впервwе 

разработано определение пон.11ТИ11 правонарушени11 по РусскоА Правде,~ 

снован вывод о том, что постановлени1 РусскоА Правды различали уголов111~1е 

и гражданские правоиарушени11, уголовную и гражданско-правовую ответ

ственность. 

Комплексное рассмотрение источников древнерусского права позвОJU1ет по

новому в..1гru1нуrь на систему правонарушениА и мер ответственности по Рус

ской Правде. 

Основные оолmкениS1, выносимые на защиту: 

1. Древнерусское право по PyccmA Правде было глубоко самобытным иве 
зависело от рецепции законодаrельства дpyntx государств. 

2. Правонарушение по РусскоА Правде - это причинение кому-либо матери
альноr'О, морального или физического вреда. 

3. Прес't)'пленне по PycclCOA Правде - это противоправное общественно опас
ное де1ние, сопряженное с причинением вреда личности и собственности. на

рушение государственного и общественного порJ1ДJ<а. 

4. В РусскоА Правде различаютс1 уголовные и гражданские правон~ 
HHJI. 

5. Гражданские правоиарушенИJ1 влекли за собоА простое вознаrражле1111е 
пострап.авшего лица (растраrа закупом вверенного ему имущества. не~ 

тельное должничество); уrоловные правонарушеню1 (разбоА, поджог, кове88.1 

татьба, убиАство) - уголовную ответственность в виде выдачи кн.11зю rоповоА, 
уплаты вир и пpo.IUIЖ, возиаrраждснu пострадавшего лица. 
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6. Русская Правда со,1срж1п систему норм, ре1улнруюших субъекrивную и 

объе1СП1вную стороны 11равонарушенш1 : раз,111чие межлу умышленными и не

осторожными деnствиям•• 11рссrу11н11ка: в 11реСТ)·nлсн•1и выдет1,,1ись две сторо

ны : моральный вред nс~му обшеству. который может быть приравнен к наруше

нию общественноr·о 110р11,::~.ка , и причинение имущестRеннонJ и иного вреда кон

кретному лицу 11 ,::i.p . 
7. Система наказаний no Русской Правде пре.:~.ставляе·rся упорядоченной и 

проработанной системой, в которой uентра.1ьны r.1 кон11е11туальным моментом 

яал.я.1с.я принциr1 во·1~еще1111я ~реда. прнч11нсн11ого пострадавшему ющу в ре

зу:тыате правонарушения - «об1tдьt ». 

8. Вира оставалась основой для 11сч11слеиия нпрафных санкций на протяже
нии столетий после создания Русской I Jравды. 

9. Нахазание соу•нtсп1Иl\'ОВ ·1ависело от вреда. который он11 совершили. и было 
одинаковым. несмотрм на выпо.1ш1е\tую ро;~ь и степень учас·rия . 

1 О. Меры юр11д•1•1еской ответственност11 за nреСТ)·11:1е1ш.я против собствен

ности опре.:.r.ел.ял11сь uеннсх.."Тью укра:~енного •1 повышенной соu~1альной опас

ностью пресrуп.1е11ия (11апр11мер, поджог). 

11 . Меры юр11,::~.ическоlt ответственности за преступления против нравствен
ности устанав.1ива..г1ись в ·1ав11си~юсти от п о,1а 11обществеlfного11оложен11я по

терпевшего. 

Научно-nракп1ческая з11ач11мость исr.1едова1шя. Теореп1ческие nоложе

ния и выводы, содержащиеся в диссертащш 11 характерюующие древиер)сское 

право в процессе его станомения 11 развития , поJволяют расш11р111ь 11 уточнить 

существующие представ.лсния о правон <iрушениях и юр11;н1ческоii mветствеи

носп1 в истории отечественного права . 

Пракп~ческая значJ1~t0сть 1tссле:1.0вання определяете.я тс\t . что сформулиро

ванные в д11ссерта11ин положення мoryr быть испощ.;юваны : 

- в научных исслс:.1.ованJ1ях по проблема'~ 11стор•1и отечественного государ

ства и права; 

- в учебном процессе при юу•1ен1111 курсов «Истор11.н от~чественного госу

дарства и права», «Отечественная нсторнн». 

Аnробаu11я ре·1у.1ы·8'1·ов 11сс.;1едован11я. Ос1ювные пюожения д11ссертации: 

- отражены в шести публикациях автора, в то~• числе ощюй ~юнограф11и и 

rurrи научных статьях: 

- докладыва.11нсь на науч110-пра~-111ческ11 х конфер~1щ11ях с<Татищевские чте
ния» в Волжском университете нм_ В 11. Татищева в :!002-2004 п:: 

- обсу-JКДа.:1ись на -засс.1а.~111и кафе;1ры теории 11 истор1111 1·осударстJ1'1 н права 

Волжского универсJ1тста 11м . В. Н. Татищева. 
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Стру11.-rура работы. Диссертаци.11 состоит из введении, 1 рех глав, J81UПОЧе

ню1, сnиска источнюсов права и .1нтераrуры. 

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ ДИССЕРТАЦИИ 

Во введении обосновывается выбор темы. ее аюJа.'lьность, оnрс:делJIЮТСА 

nред:\lет, ·Jа13чи, хроно.:югические рамки исследования, m \lечас.."Тся научно~ 
вюна. практ:~чсскiUI экачнмость, степень научной рi:tЗрабс.ланности 1емы и .u
ен:я кр~1шi: оозор исщчников. 

В ne1~e·JГ, ~-тше - «Понпие и состав nравонарушеннJ11ю Русс1.:ой Праqе». 
расс"1а~р;1В<tстс11 лоюп11е r1равонарушеню1 и его состав. 

Н 1·е~с1с РуссК('lй Правды нсnолыуется устоявшаяся терминолоr ия Ш!ll обо

'3Наченшr nротивоnравного деяния. По Русской Правде независимо m того, на 
что nосигает виновный - на личность или имущество, данное деяние обознача
лось как «обида». Правонарушение в терминологии древнерусского лра.ва име

ет наибw~ее б;~изкиА аналог в слове «обидw>, nри этом и сам термин. и особев

ност11 ero лрименения указывают на такую важную черту, как частноправо8&8 
тра"'1овка лравонарушения. В период становления лрава обида-лравонаруше

ние рассматривается средневековым сознанием nрежде всего как нарушение 

частного интереса и тw~ыю затем - как нарушение лравового установ..1енн1, то 

есть частноправовоА аспекr тракrовки nравонарушения nреобладает над пу(>. 
лично-правовым. 

Вред частному лицу - пос1гательство на личность и имущество - влекут боль
шинство правонарушениА, которые предусматривались дрсвнейшим11 паматни

камн русскш·о права вплоть до XV века. 
(.:овременное лраво выделает в качестве самосто11те..1ьной категории поu

тие «nрестуnленне», аал11ющеес11 наиболее тяжхим из правонарушений. В ли
тературе существуют различные точки зрения ло поводу олределения пон.1-

тtt.А «преступление~) в древнерусском праве. Бо;~ьшинство 1~сследователеА по

лагали, что Русская Правда для обозначения престуnлення употребляет тер

мин (<00И.il<Ш. 

Категория «обидw), используемая в Русской Правде, может быть условно 

соотнесена с поюпием «правонарушение>>. Хотя в Русской Правде нет сnеuи

алыюго термина д.1• обозначенм11 Прес1}l1Лений, древнерусское nраво чепо 

выае,1иет неско..1ыrо flJYПП правонарушений, из каrорых наиболее т•жк11е мoryr 

быть соотнесены с современной каrегориеЯ «преступление;). 

Важный вопрос п~ст8ВJU1ет разграничение в РусскоА Правде престумс

ннй и r·ражданских правонаруwениА. В литераrуре можно встрет~пь утвержде

ние, ·по Рус~кпя Правда не разграничивала пресrуплениJ1 и гражданские право-
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нарушен11J1 О:шако щкo11t1.J:I rс,1ъ 1траие уст:н1ав;тмr ь ж~ры уго:юи1юi! 1>r1Jс-1-

ственнос·111 "За 11арушсн 11t:: граж;1а11еко-11р::нюных 06яJате.:1ъс1 в. но чо нс О'Jнача
ет C.lltЯllllll ~l~yx фЩN т BCl С/ HCllllOCТll. а с1ш;н:-1 с.1ы:1 нует o\i O,Jltoltpe!t.tCНIIOM 

Шо: Пp1t\l~H1.'IШll. 

l\.kpы отв с-! ct в~·н нщ: 111 в У! о;ювtю•.r 11 1 ражла11ско\1 праве суrщ.:стнс11но от;1и
чаются: у1·0.1шню,1у 11p;-i11~ 1.·вt)iiс11\сюш 11ака1а~1111.\ 1-rа~к;шн<.:кому - ко-.Jмсшснщ~ 

ущерба. О;1нако 1ю P~ccщil 1lµ:нцс11р11 н;жа·ш111111 З<i убийство предусмотрены 

вира н го,1овн 11 чсство, щ11~t1.:ч п~:рвая яи:1яс 1·ся ~ r·о,ювны:-.1 1111 рафо:-.1 R пользу 
князя. вторая - во·1,1с1ш.:щн;"t уш{.'р\iа сс\1ъс у611: of'O. Таки\1 обрюо:-.1, 11мсет мес

то r1ри...-енс111н~ двух форм о 11Jете1 вс11носп1. 

!lo Pyccкoii Правде су6ъск1 а\111 прсступ;11:нш1 11в;1я.1ис1. ф~:о;ш:1ы, городс

кие ;~юд11 11 крссты111с Хоаопы 11с 06.1ада.:111 уп1.1ов1юй nра~щсу6ъеюнtкп.ю. 
Однако -,.1е,1с1п ы правос1юсобн()сп1 11 .1еесrюсо61юс 111xo:юnoRв1·раж,1а11скu

правовых отноше1111ях 1<1ф111-;с11рованы в 11екlноры\ ~·1атья'\ РусскоИ llрав,1ы. 

Русскзя r lравда не 3Н.1~Т ПОНЯТ!! n l<В\!СНЯСМОСТЪ». «.1с:ес1щсобносл»). 1-1 и одна 
статья Pyccкoli Прав.J.ы нс 011рс;1е:111е1 1ю~rает cy\iы:i..1a пра1юнаrушен11я 11 от
ветственносп1 

Вес 11равонару111ення. С~)Верше1шые ж1:1нuнtН1\Ш. былн отнесены под цер

КОВН)Ю юр11сд11кш1ю Жс11щ11на как субъсh'т nрсстуn;1снш1 не уnо~шна.-~асъ в 

Русской Г!раюс. 

Корrюр01111вн1.1\1 с~(i-..скrоч ответстненност11 я~1я:sа~1, вернь, nоско.1ьку она 

бы~1а обяmна вы,1а~ъ 11рес·1у111шка 11л~1 плап1тъ д11~..")'Ю виру. 

При1наю1, \аракгср1ную1ш1с субъек1111шую сторо11у 11раво11арушсн11я, раз

tюобра:~н ы. важ11ейшю1 ю н 11х яа.1яетсs~ в1111<1. то ес·1 ь nс11х1111сское отношен11е 

днца к со.1сяюю,1у. Кро"с н1го. существую1 факуilь1 ап1вные nрюнак11 - мотив. 
нелъ nравонар~щс1111я. ~мо111юна.:1ыtоl' еосюя1111е :шна n \Ю~1с111 совl'ршения 
11равонар~ шсния. 

Русская Прав:1а раз.:111чает npcc ~·1ысн1111 у:">1ыur,1снныс. с<шеrшенные nрс.'1-
вамере111ю. с щ1ре:1елснной 11е.1ъю, 11 неосторожные. в частности убиrtства: в 

разбое - уш.1ш:1ен11ос, на n11p~· - неосторожное. По Русской l lpaн.1e у61111ство, 
совершенное щ1а n11py)). pacc\lal ривас:гся 1>а1> \tенес овасное nрсстуn;1ен11е no 
сран11енню с убпiiспюм. совершенным щ~ ра·збое))_ Пр11 B;1a:11t\11tpc СRя 1О\1 i)1-•:1a 
введ~на C\l~p1 IНUI к~в1•ь 11\\Сн 1ю ia ра:н)о11 

Простраш1ая Прав;щ ra1в111t~er Н\)р:о.1ы k:piв1>oii Гlрав;~ы об уfiийствс (<В оби

ду» 11 об yo1tЙClBC (<R ра300С)>. И~Jel!IIO там nрUТИВОПОСТаWIЯеlСЯ уб11•iс1во «В 

свадс н.111в1111ру 11в.r~ено» 11 уб111tство «н;~ ра1бu11 бс1 всякая свадьт. Здесь оценка 
nрссrуnлсния оnрсдсл.ял<~сь по внешнюt фаюорам, напрю.н~r предусматрива

лось с:о.tяrчен11с наказания в си:1у того. что уб11йств,) совершается на n11py, в со
стоян1ш п~1коп>льно1·0 0111,янс.:111111. В Пространной 1lравдс11\1еются статьи. в ко-

9 



торых особенно чenro учитываете• эначенне субьепивного момента при~ 

шснии гражданских правонарушенкА. Таковыми 11ВJU1юrc.11 ст;nьи о злостном. 

неосторожном и случайном банкротстве. 

Основной спорный вопрос при определении о6ьеnивной стороны правова

рушени11 по Русской Правде существует в проблеме покушениа на преС'Т}'IШО

ние и оконченного преСl)'JШенR.11. 

НеКD"ГОрые ученые не находJП в РуссmЯ Правде покушенИJ1 на имущеС111С11В1~1е 

пресrуnленна, х.от11 вор, по ст. 38 Крап«)Й редакции, схваченный на месте пресtу11-
леню1 и не успевший совершить кражу, именно покушался на преступление. 

Ст. 9 Краткой редаkции предусмаrривает покушение на преступление, по
скольку она разграничивает меру ответственности за совершенное деяние -удар 

мечом, а также «вынимание» меча. 

В текстах Руссl\-ой Правды прямо не говорится о времени совершения п~ 

нарушения, но фраза в ст. 38 «аще ли до света держать, то вести его на КНПl:Ь 
двор}) подразумевает, что нарушитель был схвачен ночью. Следоваrельно, Рус

ская Правда знала временное различие в правонарушениах. 

К объеnам правонарушений можно отнести в первую очередь личность. 

Но по Русской Правде блата и интересы, принадлежащие свободным лю

д.11м, защищаются законом не в равной мере. На Руси иде.11 правового нера

венства всех перед законом и судом осуществлялась на протяжении более 

десяти веков. 

Население Древней Руси представruuю собой общество, в котором соци

альные группы отличались правовым cтirrycoм. Выделяются люди, посту

павшие на службу к князю ках главе государства. Соответственно, наивыс

ший штраф устанавливаетсJ1 за их убиАство. Так, наивысшая вира в 80 гри
вен плаrилась за убийство высокопоставленных княжеских должностных лиц: 

дворецкого, княжеского подъездного (ст. 19), KHJl)l(ecкoro тиуна (ст. 22), ста~ 
шеr·о конюха (ст. 23). Эта вира была в 16 раз больше, чем за убийство сме~ 
ДОВ И.'IИ ХОЛОПОВ. 

Меньшая вира, в 40 гривен, устанавливалась за любого свободного человс:
ка. Это мопrи быть купец, кнпrеский дружиннпк (ябетник, мечник, гридни). 

изгой (ст. 1 ). Пространная Правда добавnяет к этому списку боярского тиуна 
t ст. 1 ), княжеского конюха и повара (ст. 11 ). 

За убийство пpeдcraвиrerui неполноправного населени.11 усrанавливалась вира 

в 12 гривен. Русскан Правда относит к ним княжеского старосту (ст. 24 ), рабу
кормилицу и дядьку-в0<:пнтатеru1 (ст. 27). Пространнсur Правда расширя.ет спи
сок 1тих лиц, прибавлu к ним ремесленнВJСа и ремесленницу (ст. 15), кормнль. 
ца и кормилицу ( cr. 1 7). 
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Низшая в11ра - 5 гривен. Г:ю охранялась жюнь княжеского рядовича (ст. 25). 
Пространная Правда прибав.1яет к НИ\! боярского ря;юнича (ст. 14 ). 

Церковные уставы рю.111•1ают оскорбле1111с женщины, прина.:~лежаwей к со

uшшьным группам больu111х бояр, ~1еньш11х бояр. нарочитых :1юдей и простых 

людей. 

Блага и интересы раба не 11р11:1наются объектом прес1)·11ления, поному по

сягательства на л11 б..1ага и интересы не считаю~ся преступлением. Ест1 убит 

раб, то зто не пpecnn:icн11c. а гражданское правонарушсн11е, истребление чу

жой вещи, наnрав.1е111юе против пра.в хозяина раба. Но права лиц с ограничен

ной правоспособностью, например 13купов, охраняю~ся уголовным законом на

равне со свободным11 людьми. 

По Русской Прав.1е штраф (в11ра) 3а убийство жены, в11нов1юй в прелюбоде

янии, :уменыuаt..vrся В!lвое. 

Во второй главе - «1:!11ды nраво11арvшсн11й no Русской Пра.вде» а11w1изиру
ются конкретные составы правонарушений по Русской Правде. 

Древнерусс•'Ос пра.во удс.1яло особое в1111мание установлен ню шветственно

сти за уб11iiство. 

В Русской Прав;~е Краткоii редакции убийству посвящены ст. 1 (убийство 
человека человеk'Ом), ст. 19-21 (убнliство оrн11щан11на), ст. 22 (убийство кня
жеского т11уна}, ст. 2J (уб11йство старшего конюшего), ст. 24 (уб11йство княжес
кого старосты), ст. 25 ('б11йство княжеского рядов11•1а), ст. 26 (убийство смерда 
нл11 хо.~опа), ст. 27 (уб11йство рабы-корм11.1иuы и.111 дядьки-воспитателя) и ст. 38 
(убийство вора). 

Пространная Правда сохраняет досптточно архаичную ст. 1 Краткой Прав
ды, статьи об убийстве княжеского тнуна. рядонн,1а. добав.1яя к ннм ст. 3 
{убийство княжа му-жа, под которым 1юн11маются представ1пс,111 княжескоn 

ад"инистрации: 01·нищанин. тиун, nодъе'Здной. старый конюх). ст. 6 (\·б11й
ство во время ссоры), ст. 7 (убийство в разбое). ст. 11 (убийство княжеского 
отрока, конюха 1ыи повара), ст. 12 к убийстну ;~воре11кого 11рибавляст коню· 
шеrо, ст. 15 (убиАство рсмес,1ен1шка 11 ре~1ес.1енн11цы). ст. 16 11 89 (убийство 
холопа н рабы) в убийстве кормильца не д~.1ают разл•tчия \tеж.1у те\1, кrо это -
холоп или раба. ст. 88 (убийство женщ1111ы). Постаиовлс1111я Ярослава об 
убийстве (nервоА часп1 Пространной Пра1щы) .характеризуются с.1едующи

ми моментами: расширен1tе\1 круга лиц. жи"Jнь которых охраня.1ась двойной 

внроit 7 установ.1еннем нака1ан11я 1а уб11йстно других княжеских CJl}'r. рас
пространен11ем норм о повыше11ном нака-зают '!а уб11йство боярских слуг, 

установлен нем ра1л11чвя в накаJаниях за убийство в 1а1:н1си:\lости от «степе

ни нанряженност~1 ]ЛОЙ во;111»_ 
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В данных нормах наиболее •РКD выражаетс~1 классовый харакrер ПР8В' п~ 
скольку жизнь и -щоровье прсдставитеnеА класса феодалов охраналнсь уСIUlеН

ными 1С8раNи. В Русской Правде не rоворнтс1 об ответственности за )'биllсrво 

кнJ1з1, но, несомненно, оно наказывалось смертной казнью. 

В древнем праве разлкчаюrс1 убийства. за которые предусмотрен }'ГОJЮ&

ныА штраф - вира, а также убийства непо.r~ноправного населсниJ1, за которые 

подлежит уголовныА uпраф, именуемый продажей кн1зю, н возмешаетс1 )'бы.

ток потерпевшей стороне. Убийства подразделяются на обыкновенные (в~ 

ре) и квалифицированные (в разбое). 

Вторu группа правонарушениА - :по правонарушенн1 против телесноА во

прнкосновенности . Русской Правдой они рассмяrриваюrс1 достаrочно подроб

но. Все телесные повреждениJ1 обладаюr различной степенью тяжести. К теле

сным поврежденюrм лепсой степени пжести относятс1 синяки, кровоподтеки, 

которые мoryr быть причинены ударами рух или тупых орулий; среднеА - крова
вые раны, происхоДJUUИе от ударов острым орудием; ТJIЖЮ)Й - увечы1, членовре

дительство, которое может быть причинено самым и раз.1ичными способами. Нан· 

бо.'lее тJ1ЖКнм правонарушением после убийства 1вляетс.11 првчнненне увечъа. 

Пространна. Правда в основном повторяет постановленн1 Краrкой Правдw 

об увечьJ1х, побоn, насилии. Внесенные изменени.11 были незначительны, они 

лншь развиваюr постановлени11 Kparl<Oй Правды. 

К третьей группе относпсJ1 правонарушениJ1 против личной свободы. По 
ст. 61 ПространноА Правды если госпо.з.нн продаст за.купа в полное холоп
ство, то платнт за обиду 12 гривен. Захуп же в данном случае освобождалс•. 
Древнерусское законодаrельство в этом вопросе строго выдерживает прин

цип наказаниJ1 преступника через систему штрафов и избегает санкций, при
н.11тых в источниках права византийского происхожденн.11. Так, Закон Суд

ныn людем за аналогичные преступлени.11 предусматривал обращение винов

ного в рабство. 

С;~едующая группа - это правонарушениJ1 против чести . Они мoryr выра
жатьс1 в оскорблении словом и деАствием. Оскорбление словом не известно 

Pyccкoit Правде, но упоминается в Уставе Владимира, а в Уставе Ярое.пава -
непрнлнчнu брань в адрес чужих жен. Оскорбления действием в большин

стве случаев объеднн1ютсJ1 с нарушением телесноА неприкосновенности. В 

Русской Правде предусмаrриваетсм угроза обнажением меча, вырывание во

лос с головы 1t нз бороды. Кроме того, Русской Правде известно «намеренное 

толкаиие11. 

Устав кназа Ярослава впервые вы.:~елил такой вид преступных деmиА, сu

·Jанных с умалением чести, 1С81С ТWJока., подразумевавший групповое изнасИJJО

ванне )1..-енщины. 
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Большое внимание Русская Правда уделяет правонарушениям, посигающи" 

на имущество. В историко-правовой науке существуют раl.Личные мнения ,, 
времени, когда на Руси можно 1.-онстатироваrь наличие частной собственност11 

Хот• Русская Правда ничего не говорит о способах приобретения права со<>· 

ственности, она содержит статьи о нарушении прав собственности. Аю~логи•1· 

ную картину мы обнаруживаем в летописном материале. 

Можно утверждать, что уже в период созданно Русской Правды наряду с 

общинной собственностью ~-уществовало феодальное землевладение, предстан· 

лившее собой частную собственность. 

В Русской Правде кража, то есть тайное, заведомо противошконное изъяти,· 

вещ11 у какого-либо лиuа с намерением присвоить ее себе, называется пrгьбо<i 

В качестве самостоятельных составов можно тЗJ~..-же выделить недозволенно": 

nользован~1е чужим: имуществом, зааладение недв11жимостью, повреждени1.: 

чужих вещеА, неисполнение обхзаrельств, поджог 

В Русской Правде выделяются такие основные составы прес~уплении, на

правленные на завладение имуществом, как разбой и кража. Поиятие грабе· 

жа, как, впрочем, н мошенничества, вымогательства и некоторых иных пре

ступлений против собственности, имеющих место в современной юриди· 

ческой науке н уголовном законодательстве, не содержалось еще в Русской 

Правде. 

Первоначально из понятии кrатьба» выделилсо разбой, о которо" упомина

ется в ст. 7 Пространной Правды. Древнеруссk1Jе право, как и современное, по
казывает специфику разбои· это двухобъектное прес~упление, которое посяга

ет, с одной стороны, на имущество человека н, с другой стороны, на его здоро

вье. И'1енно поэтому данное преступление ивпяетси наиболее тяжким из всех 

видов имущественных преступлениll, и за него назначается самое строгое нака

зание· поток н разграбление. 

В Русской Правде отразился переходный период в понимании разбои: если 

изначально разбой понимался как умышленное убийство, как правило, с корыс

тной uелью, то потом разбоl\ стал трактоваться как способ зав.оадення Ч}Ж\Вt 

имуществом, преимущественно свозанныl\ с убийство\!, то есть первоначально 

мы отмечаем преступление, посягающее наличность человека, затем· преступ

ление против собственности. 

Следующий вид прес~уплсния. это кража. Данный вид преступленио очень 

подробно описан в Краткой Правде· кража КОНJI, оружии и одежды (ст. 13), 
челоди (ст. 29), ;юдеl\ (ст. 35), домашней птицы (ст. 36), охотничьих собак и 
птиu (ст. 37), сена и дров (ст. 39), скurа(ст. 40). В Пространной Правде предус· 
матрнвается указание на кражу зерна(ст. 43), бобра(ст. 69), пчел (ст. 76). Также 
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'" 1 fространной Правде л~бл11руются нор>IЫ о краже ладьи (ст. 79 ), домашних 11 
~ ''~Jт1н1 11ь11х r1т1111 (ст. 81 )_ сева 11 :1ров (ст. К2) 

В ст . ./ f 11 ./~Пространной Пра11'!h1 говорится о краже скота ю хлева икра
"'' скота с щтя. Данные с rarы1 также представ.1яют кражи. совершенные llJYП
""" .11111, пр11'1С\1 Русская r lрав;1а нс прово.щт различия \lеЖ.]~ кража."11, co
l~l'PW~HllЬl \Jll оаннм ,;111нo:i.t и 111уппой .11111. Эти статьи содержат так называе
\!ЫС ква:111ф11111ч10ва11ныс краж11. Ква:111фи1111рова11ная кража (ll'J 1акрытого 

11',J\1е1цен11я) 11Rtп1:1ыва~·1ся uJтрафом практически в 6 раз болыuим, ч~м про
\" 1 ая - на по.1с. 

В С'!. ./6 Просгран11оr. Правды говорится о краже, совершетюй холопом. 
J !оскольt..-у xo.1on нс мог быть субъсt(ТО\1 преступ_1~ния. то наказание R двойнолt 
ра·1мерс (от це11ы украденного) воlЛаr&1ось на его госПО.1ИНа. 

В группе 11равонарушен11й о противозаконном пользовании Ч)--мим ныуще

L:rвом выле.1ают1.:я rакие составы: укрывmе.:1ы .... 1во &r:1ых холопов: присвоение 
11айден11оru пре.~мета (11р11своет1с nотсрян11ых коня, Ор)ЖИЯ и одежды); зло

стная невь1n.1аrа до..1га: присвоение И\1ущества путем нсзаконны:х слелок (про-

• tIOh..--a госnо:~ином ·Jaкyna в r10.1нос холонство )~банкротство ( налрн,1ер~ банкрот
L'ТВО, пре;1усматривающсе потерю ~1мущес1ва i...·ynuoм в сн.1у того. что он е1·0 

11роиграет 11Л1t про11ьеr) 

Еще один вид nранонаруurеннй против собстненности - 1то порча ипи унич

гоженис 'l}ЖОГ'О 11мущества. Порча lил11 уничтожение) 't)жoro имущества раз

.шчается как 11еу\lыш;1енная (ст 18 Kparкoil Правды, ст. 34 Пространной llрав

.1ы), так 11 умыш,1с11ная (cr. 84 ). Поджог имел повышен11ую со1111альную опас
ность, tIOCk'O..lbh)' к деревянной Рус11 от oдtюru до\/а 1щ11 сарая мо1ло сгореть 
целое село нли ;rаже 1upo:i. R шмю1х ус;ювнях ·по ж1г.10 привести к массовоli 
г11бел11 людей, оставшихся без крова 11 предметов первой необходимости. Рус
ская Правда 1uвор1п также и о rюджоге бо11п1, о достаточно спеш1ф11чесku" 

уничтожсн1111 чужого И\1уtнества - убийстве холопа. 
Прос1ранные списк11 Pycckuii Правды аrрюиш1 11 такие составы правонару-

111ениА прот11в собстие11ностн, как ·1ав.1аденне недвнжи~остью, неисполнение 

обя1аrельств. 

1-lеиспоннсвJtе оби1ате;1ы.:тв также рассм:атрива..1ось Русской Правз.ой как 

11рано11арушен11е 11 нака1ыва;юсь штрафом. По Русской Правде до:1жн11к. ·шона
меренно не отдававший до.тr: ;юлжен был нлатнть la об11ду 3 r·ривны. 

В Русской Прав,1с пра11011арушен11я прот11в нравственност11 не предусматри

ваются. Этот фа1п нс 01на•1ает, •по в э11оху Русскоi1 Правды таких правонаруше

н11й не существова..10. С 11р11нят11ем на Рус11 христианства эпt 11равонарушен11я 

были нереданы под цсрковнуl\1 юрисдикцию. 11 о них упоминается в церковных 
уставах. Сrарсйшая ре11акция Устава Ярос.1ава, несомненно, относ1пся к эпохе 
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Русской Правды, а поэтому ero содержание отражает действительное состо11н11с· 
уголовного права тоrо времени. 

Кн•жескне uерковные уставы и уставные грамоты о деснтинах, судах бы1111 

документамн, в которых отразиnс11 договор, определающий взаимоотнощен11" 

светской и uерковной масти, соотношения интересов государства и uеркви 

Соответственно. больwсur часть сохранившихск княжеских церковных у~.:

тавов определ11ет место uерковной организаuии в политической системе. П<•

ямение их было вызвано тесной связью государства и uеркви. существова

нием наряду со светской, государственной властью особой uерковной мас

ти митрополита, епископов и их чнновников. Церковь обладала рядом при

вилегий вследствие почти безраздельного господства в идеологии и особы:-. 

условий формирования и развити11 публичной масти в раннефеодально'1 

обществе. 

Появившиеса после принпИJ1 христианства uерковные уставы предусмат

ри88Ю"Г новые виды правонарушений - против веры. нравственности и семьи. 
Основу семейного и брачного права XI-XII вв. составляли нормы, возн11кшие во 
взаимоотношени11х семьи с общиной и формировавшимс• государством еще в 

языческое время. 

С тех пор как было принпо христианство и устаномено бракосочетание по 

правилам православной uеркви, uер~-овн811 власть стала бороться с остатками 

язычества в семейно-брачных оnюшениях. В Уставе Владимира, а особенно в 

Уставе Ярослава содержится перечень правонарушений против семьи и нрав

ственности, причем иногда виновные в этих правонар}wениях подлежали суду 

епископа и суду кн•з11 и несли двойное наказание. 

В Уставе кн11з• Владимира СВJ1ТОславовича перечислхются дела, подлежа

щие ведению епископов, что характеризует широкую юрисдикuию древнерус

ской uеркви. Почти все из перечисленных дел находились вне компетенuии 

кнажеского суда, когорый не составлял коикуренuин суду uерковному. Осуще

СТВЛllJI судопроизводство по определенным делам, uерковь превращалась в сво

его рода судебный орган феодального государства. 

В ст. 9 Устава князя Владимира предусматри88Ю"Гся такие правонарушения 
против нравственности: смильное (незаконн&11 связь мужчины н женщины); 1а

ставаиие (нарушение супружеской верности, доказанное свидетелями); умыка

ние (обрядовое похищение невесты для бракв); пошибание (изнасилование); 

урекание (оскорбление бранным словом и клеветой). 

Среди других правонарушений против нравственности надо указать на 

рождение незамужней девушкой внебрачного ребенка (передача ее в дом uер

trовный, что расuенивалось uерковью как «rраждаиск811 смерть» девушки и 

наложение денежного штрафа на ее родителей), орrанизаuия группового из-
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•1<1свлона111tя ;ieвt11t~1 ( 11аtн1-1ан не\t яв:1ястся пеня в ноль'~ потерпев111ей и в 
110.1h·.i~ e11нcl\L)JJ1:t J, ·~ак.·110•1с1111с: 6рака \lt:iK..J~ б.111-н\11,1н po.J.c-1 венннка\111 
1 XU 1 ринен нп ра(~З ). пре.11обо;1ея1111е_ nрнво;[ н ;10\1 нон<'ii жс11 ы бе-i совер111с-
1111я ра·н~о.1а 1,,~о старой. :tвоt:же1н: н~о f 1uтр::нf1 о ра·\,1ср~ ~О r·рнвсн ). снж11те:1ь
~ 1во с -1срн1н1еii, ку,1а с кy'нJii ! крL"ст1101-о отаа 11 кр~:с·rной матери. где цер
ковь н11делв луховное ро~н.:-1 в,) как пр.:r1ятсткие к бrаку ). брата с с~с1 рой. 
~ н~кра со ctlO\.oИ. u.:.t11овр~'1сн11ое coiKИT1..'.lhJ.:T!H) с двумя сестра.\lн н двух бра-

1 ~ев с о.1ноЛ женой. с .\1а11ехой 1 .1енежн1.н: 1111 paqJы_ 1IJe,:нн1ie е11нскн11у. в ра1-

\1Сре от 100 ;10 30 rр1шс11 ). 
Отмет1tм в гак11е r~раво11ару1111..•1111я. как самово;rьное от11уu1еннс iкены ~tу

:ке'1 (нака·Jан1tе\t яи.1я;1ас1. nе11я к nо~1ь·1у же111~1 11~nиско11аJ11ра·Jкод110 соr;1ас11ю 

с~ nругоА- Ue J во:нt 1.:1н1ско1tа ( 11ака·~аf111с.:\1 Г1ы.~1n п~ня в rrо.1ь-зу еtнн:копа ). nrнче'' 
нака·,анне ра·~;1н•1а~.:1 С}! в ·iав11сн.\111стн 01· то10. бы;1 брак всн11аннь1ii 11:1и нет: 

l."1oyпoт~ft;1e1111e со с·1оронh1 po_.н11~;1(:ii \1рзчноn c~_1ьt'on :1етсй. -10 сс1ь откаJ в 

сuг.11аснн 11а брак 11;111 пр11нуil\;1с101с к нс,1у. ес.111 Tl'lt\1 \)1111 1~ы 3ыва.1н 11оt1.·ун1ен1н: 
на уО1tйс rвcJ 11.111 са\1оубиiiстно: н .. ес.;н1 .1.:ву1uка 11~ ·Jа.'\о~н: f 1а,1уж. а отец н ма1 ь 
А-hlдадут сн~1ой. а она 11 ro-;11160 с.1е:1ас1 на;1 собой. ~ч·с11 1; \НЛ ь отвс•1ают nepe~1 
\IИTpC'ln0.11110~1 )). 

Третья 1-:1ава - fcr...1epы юp11;н111~ct1.1Jit tп вс1 ct вc:1н1·J1..'l lf 110 Русской I [рав.1~"· 
Расс,1атр11вая вопрос о \tCpi1\ н.ч1н.111 1 1ескоfi отнt:т~.:1 всннос1·н. нc:rh·iя 06oiiт1t 

стороной во11рос о смертной i.:aJн11. L·\1ср-rная ка111ь- "'НО яв.1~11не ~аконо!'.1t:рнuе~ 

11p01tJOIU~..1ШCe ИЗ О6ЫЧ3Я KJltH\HOii \ICL Гlt. pac11p~)CTp3.Ht'llllU1·p у RCCX Н3J10д08. 

Уnом1111а11нс о С\tсртноn K<I\IHt Р- Р~сской Гlрав.Jс. друrн\ ·законо~1а-rе.1ьных 

11а.\IЯТНИКа\: тогu spe\tCHll нс иcr·p.: 1t~tC:TC}I. 1-lo 0110 y110\lllllae1cя 8 .'IC:-T<'JlllCMX. От

С~IСТБВС смсрт11оfi ка-J1111 в веr~ 11111.• н.1,.;а1а•н1й пн P~·ccкoii 1lpan.1e1ор11лнчески 

о"Jначаст ее '3аконо.1а1с.11,н~ JiJ 01 \1с11у. 
Наибо:1ее cypon1~1ii к11;1 на1"и-"111ня r10 P~c..:кoii 1 Ipan;te - .,то поток 11 разr·раб..1с

н11е. llоток н раз1т1а6;1ен11..: 11р..::;1ст:1в.1).!•от coбofl очс1н. :1pxaн•1в11tii способ нака-

13н11я. ВОС.\о ... 1ян111ii 1\ .IOIOC!.li.ipCTB~lfHOil 1110\С:. Olt l1CllO.'ll1lOBa.:1cя 061ц11ной д.1Я 

нака·~а1111я особо пров11н11в1н11хс~1 1:0011:\ LJ:,eнon. 
Пр11 псрехо;1е от 1 1ас 111oii ''се 1 н ";11:11~il\Hhl\I пеням не вес Jействия противо

nрнвноrо характера \1огл11 быть оr1.1а•1сны onpeдe~1e11нuii .1~неж11ой cy\t!\1oii. Это 
ОfiЪЯСНR(.1.СЯ Те11.1, 111'0 11екоторь1е Пр1..·ст~·11;JСНl1Я JO.te:пt C:lllWKO\I 6oл61U~'IU ОП3С-

11ос·1ь .1.iIЯ вссх. I-:1н~ в нсрно;1 ро.J.ово1-с1 t.:троя ''6111нна 111 чувства самосохране
ния sь1нуж;1~на 6ы:1а 11·н-нать вннов1101 о со cвocfi 1ерр11тории. Jlанным наказа-

111tя~1 ~ог подвсргв~тьс}l •f11~11 об1101ны. грубо нapyв111в1u1tfl 11нтсресы всего кол

лектнва. 

P)·cc•-:t• Прав-'!а прс.1ус"ilfРИВПСТ пmок 11 ра1111аб;~ен11е втре' с.1у•1ая\: заубиА
стnо в раJбое (r1 7). "Ja ко1нJкtхL1с1во (ст. 35). Ja 11одiк<н .:.tвора н.1и гумна (ст. 83). 
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Поток и разграбление, по мнению некоторых ученых, - смер1ная казнь пр~·· 
ступннка 11 пр.11мое растаскивание ero имущества, другие то.:Jковали поток н ра;
грабленне как изгнание преступника и конфискацию его имущества. Существl' 

потока и разграб;~ения с течением времени менялось. Изнача.'lьно это деRстви

тельно «rюrок н ра.1граб.аение)), то есть изгнание н конфискация имущества прс

ступН11ка и членов его семьи. Но с течением времени по смыс.:Jу Русской Пра~

ды паток н разrраб.1енне представляют собой конфискацию И\lуwества и обра

щение прееl)'Пника с семьей в рабство князю. 

Из текста Русской Правды, летописи, говорящих о потоке и разrраб;~ении. 

видно, что 'Этому наказанию, кроме виновного, подвергались его жена и дети 

Такое положение наблюдается не только в период Русской Правды, но и впос

ледств11и. в 11родолжение нескольких столетий. Жена и дети, находивwнеся н 

подчинении мужа и отца, де"1иш1 его участь 11 в случае гражданской несостоя
тельн~1СТН, и в случае наказани.11. Церковь, поддерживая неразрывность брачно

го сою·щ признавая его святость, не противодействовала такой вопиющей не

справсд.г~ивости, незаслуженному страданию невинных. 

Основными мерш.ш юридической агветственностн в эпоху Pycciroй Пршщы были 

выкупы -денежные шrрафы как в пользу пагерпевщего, так и в по.1ьзу князя. Пер
вонача;1ьно, в ус..1овиях раннеклассовоrо общества. выкуп ше.1 в по.;1ыу У-31\'ОГО кру

га родичей, поскольку был заменой мести. С появ.'lением княжес1юй масш на Pyc~t 

наказание принимает пуб"1ичный характер, выкуп стал вз11мюъся 11 в по..1ь·3у княJя. 
Выкуп появился позднее, существовал некоторое врео,~я наряду с местью 

и постепенно вытеснил последнюю. Выкуп • яв.1ение, присущее всем наро
дам в древности, как и месть, но первоначально имел исключ1пе.1ыюс зна

чение. Когда обиженный по каким-либо причина:-1 не мог осуществить пра

во кровной мести, он соглашался брать выкуп. Постепенно дреRнсе обще

ство не могло не nриАти к сознанию, что жить в обществ~. где нар1п неогра

ниченное право мести, невозможно. Единичные случаи lамены кровной ме

сти выкупом ста..1и повторяться все чаще и чаще и постепенно вытесни;ш 

институт кровной мести, став обы•1ноА формой наказания. Крtщс того, зако

нодате"'lь скоро понял ry фискальную выгоду, которую можно }нвлечь из при
менения выкупа. н главным образом ради этой выгоды начинает сокращать 

случаи самосуда и делает правосудие доходной статьей. ;.~аюuн:й ·~на·~ите:~ь

ную прибыль княжеской казне. 

Со временем кровна.11 месть по.1ностью ат~еняется и жюнь пре.:~ставите:~ей 

господствующего класса защищаете.и двойной вирой. 

В конце Xl и в Xll в. установи;~ись следующ11е ви.:~ы денежных в1ыс1шн11й: 
вира, головничество, продажа, урок. Некmорые ученые выде;н1ют так-мс (!801-

нсu~эажденне за убийство kНЯ~ских холопов и со,~ердов, взимавшее<.:я в palHO\I 
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1'" ~мере (от 5 до 12 гр11вен). Приче\1 данные в11ды выкупов появпяются не сразу: 
111 о касается Pyccкort Правды. то n .1реннейн1ей се 11асти особен11ого 11азван11я 

.1.1я н11х 1н: 6ы~10. говори.1ось «сто~1ько-го гривен за голову)), «столько-то гривен 

"' оби.1у». 13 Кратк~1х списка' l'\'сской !lрав;~ы уже можно найти виру и прода-
11'\'. а в Гlространных - ннру. 11ро..Iа;.ку. п.>.1овнн 11ество, урок. 

l lазван1tе :i.1st обо·iначения одной и3 денся..-:ных пснсn «вира~> вызывало мно-

1 \ · сноров. 11ос11.·0:1ьку 11роисхожден11С' д.анного термина многие уч~ные связыва
.111 с германскн\t 11аt1а;1ом. дру1·не зто отр1111Ш1н. Совре~1енные уttеные С'IJtтают~ 
•1 го \t:Не1н1е дор..:но.1юционных историков права о гер~1анс11."ОМ е10 происхожде-
11ни было ос11овано на 11р~увс.;н1•1сн11и значения пришс.1ьцев-варигов в право

""" н 1·осударственной ж11ш11 Pvc11 и, соответственно, тер•шн «вира» нельзя 
(ЧИТдТЬ 1811.\tСТВОВЗННЫМ ИЗ ..З.р)'l"ИХ ИJЫll.""08. 

Та 11.1:rra, которая шла R по,зыу князя, называлась вирой. llлara, которая шла 
"nо..1ыу родСТВСННИКt'В yб1tror·o. называлась ГО.lОВНИЧССТВОМ. 

Вира бы;1а вторы•~ по тяжести нака:~анне" в Русской Правде. Ее применя

.111 пр11 иаказаню1 ·3а убнnство. О;~нако в11ра могла вJыск11ваться тол""О за yбиii
l"TBO свободного ч~ловека. за убийство раба она не в·3ыскнва11ась, и не nозво
_1ялось мстить ·ia 11его .ааже 6;1113.КИ\1 родс-rве11ннкЗJ~t. И·3всс1•1ы следующие 

размеры вир - 80 гривен ы уб11йство высоко11остав.1енных княжеских с.1)Т, 
~О 11н1вен - 3а уб1,nство свободноr·о 11е.100ека, 20 гривен. и.1и так называемое 
11олув11рье, - за уб11Пство жсншины 11.1и нанесение увечья. Русская Правда 

~'станав.111вает за убийство некоторых категорий лиц денежное взыскание в 

12 1·р11вен и 5 1·р11всн. 
Нака3аН11е в 80 гр11вен бы;ю весь"а тяжелым. 11оско.1ьку, 110 подсчета" 

некоторых у•1сных. она составляла 13 кобылицы нлн 40 коров, 80 стогов илн 
400 бара1юn. Уnлаrить :шнное взыскание моглн тол"..., состояте11ьные люди. 
Рядовоn общ111rник, пр11сркдае"ый к упдатс виры, находи:1ся в тр)диом пмо

жении: elO щс11ом бы11а потеря всеlО имушеt-тва 11 превращение в раба. Решить 
·)1). проб;1е"у бы;1 прюван 1шсТИ1)Т дикой в11ры. Ес,111 убийство произошло «в 
обиду» (то есть известны пр11ч11ны - «обида.» и убийца), то коллекrив («вервь») 

не п.1атит, а отвечает од11н уб11йца. Ес11и же виновный на.~одился в пределах 

верв11 11 ра11ее участвова:1 в 11.1атежа.х виры. то вервь 11лат1111а виру. Если кrо-то 
из ч.1е11ов верви ие вк.1адыва.~ся в дн•·ую виру, то пр11 совершении им убийства 

вервь не обящ11а бьL1а C.'dy по,югаrь. 

В t-т. 35 11 36, 40 !')'сС•"Ой 11ранды 110 АJ..11деми'1еС•"Ому списку появпяется новыn 
термин, кuropыn харакrеризу<'Т ;1альнейшее развитие nравовоn мыс1111. Эrо термин 

«продажа». В тексте Р)·сскоn ! !равды Краткой ре;~акшш прямо не указывается, •"Ому 
Ид<'Т ·•та 11лата - истuу, хtня11ну вещи и.1и князю. В тексте Руссюй Правды Про

С'I ран ной рсдющ1111 С) щеt-ТВ)'<.'1 11рЯ\10е указание нз )1111111)' продажи князю. 
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Не все ученые CXQllllТC• во мнении по поводу суммы продаж11. Некоторые 

определ•юr сумму промжи анапоrичиоА сумме вознаrраждени• частному лиц~ 

за обиду, где достаточно было знать одну из сумм, 'ПОбы иторм сама по себе 

сrановнлась •сной. 

Термин «продажа>> можно тоnковать как uпраф, взыскиваемый в пользу кня

зя как государственного органа, uпраф, идуший в казну, поскольку в тот перио.1 

не было разграниченИJ1 казенного, то есть государственного, имущества и иму· 

щества книз•. 

Все денежные взыскания, кроме uпрафа за убийство - «вирьш, поджога 11 

конокрадства, называются «продажей». Величина ее является постоянной 11 со

СТавЛJlет 12 гривен, 3 гривны 30 кун, 3 гривны и 60 кун. 
Продажа в 12 гривен платилась за такие правонарущения, как вырывани<· 

бороды и усов, лишение зуба, нанесение удара необнаженным мечом и руко

nкой, палкой, чашей, рогом, рукой, кулаком, то есть таких ударов, которые в 

первую очередь были оскорбительны, за кражу и убийство хо.1опа, за прода· 

жу в холопство закупа и за кражу бобра, за убийство пойманного и связанно

го вора. 

Продажа в 3 гривны уплачивапась за отсечение пальца, за побои до крови 11 
синяков, за нанесение раны мечом, за удар дубиной н жердью, за незаконное 

пользование чужим конем, за кражу пчел и некоторые друn1е правонарушения 

За похищение хлеба с гумна или ямы, за кражу скота из хлева платилось 3 грив
ны и 30 кун, за кражу скота с ПОЛJI, кражу ладьи - 60 кун. 

Правонарушением может быть причинен как моральный, так и материаль

ный ущерб. В Русской Правде обJ1ЗВТельства из причинения вреда предусмотре

ны в тех нормах, которые определ8юr размер денежных взысканий, связаннь" 

с причинением вреда собственности. 
Своеобразным об•зательством из причинения вреда можно считать «голов

ничество». При убийстве денежное вознаграждение полагалось «за r-олову» 

Термин «за голову», кроме того, обозначает «жизнь человека». Соответственн<• 

rоловник - это убийца, а плата за голову- зто плата за убнllство. Размер головни
чества в Русской Правде не указывается. Однако анализ статеll Русской Правд1.1 

позволяет нам определить его как равный вире. 

Головничество - это частное вознаграждение потерпевшему за убийство, ко
торое уплачнвапось нар•ду с вирой тоnько родственникам убитого. 

В ст. 54 Русской Правды различалась ответственность в зависимости о 1 
юридического факта, на основании которого происходит возмещение вреда, 11 

наказание за неправомерное действие усrанавливается строже (товар растра

чен, пропит, испорчен), чем возмещение вреда за не завис•щую от воли .оиuа 

утрату имущества, то есть собы111.11, IСDТОрЫе происходили не по воле лица (Т<• 
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в11р бы.1 отнят. 11ото11у.:1 1!.:нt сгорс.:1). нс освобожза.111 ero 01- обя1ате.1ьств. Дан-
11ь1n с;1учай \IЫ \l()ЖС\1 011рс;~е;111ть как ;~оговор11ое пбя1ате.1ьство. которое бы.10 

11apy1uct10. 11оско:1ьk.")-- товар бы.1 кJя·1 у ..Jp~тoii етороны на опреде.1енных ус~10-
н1tях и утрата дан1101·0 ·rовара в.-1ек.1а la co6oii во·Jврат .J.енег 1а товар. Об упла-
1 i: обя·~ате~1ьства - урока. во"Jн11как)щс1·0 нз пр11 11инен11я вре:1а • .а.анная норма 
1н1чего нс упоми11ает. f\.1ожно пре.1110:1ож1-1ть. что в с.1учае, когз.а товар был 

~ гра•1сн нсзав1tс1t\10 от 00:111 .:1111н1. не бt.1JIO 11 06я1ательств. сопутствуюших 

11р1t'11tнснн10 крсда. 13 да1н10:\1 с:1у 11ае прав11.аьнсе бу.ает говорить о правах и 

t•бя1анностях сторон. воз11нкаю11н1х 11111р11чинен11я вреда. а 11менно об уп:нпе 

с rои\tостн токара n рассро11ку. 

ГlO\tHMO договорнь1х обя·Jатс.1ьст0 Русская Гlравда у110\tинает также 11 о нне

. rоruворных обя 1ател1~ства..х. основаниями во-зн11кнове111tя которых служат иные 
1ор11дичсск1tс фаh1ь1_ ·1«1к. мнuiю.:ство обя1атL:.'1ьстк ~·~ пр1111н11ения врс.1а во·3ни-

1.;а.л11 вследстпнс нару1uс1111я тс:1есноii нсприкоснuненнС1сп1, а 1t\1енно ttеловек, 

r1aнcctu1tn раt1енис др~·гому чt:.1овску. крпмс уголовно1·0 u1тра(~а, должен был 

11п;1ат1tть убы-н<н 11отсрпс1н11сго, в том числе ~1 yc.1yr н вр(IЧЗ. 
За некоторые r1раво11аруL111.::ння 11oм11\ttJ уго.1овноrо uп-рафа ~ nродю1<и уста· 

11авл1tвастся R'3~.1ск-ан11е в 110~1ь·{у 110·1српсв11н:го ·за об11;1у. 1~азываемое уроком. 

:.. 1рок выr1;1ачивался в с.1учас Сl)Ас-р111~1111я прссту11лс-t111ii прuт1tв собt1венности, 

1а правонару1uевия, 11авuся1н11е 1~11·н1 1 н.:ск11й АРС11. При совсршени11 имуществен· 

11ых пpaвo11apytucн11il урок был равен нсн~ ~крх1с1111ой ве111и 11 убьпкам, причи
нс111.~ым кражей и:нt поврс;кл1.:ннс:-..1 11\1ун1сства. Сумма, которая уплачивалась 

r1oтep11cв1ucit с1~)ро11с, нс ука·ч.1вас1·сw в Pyc1.;кoii [lранде. но в 60.1ьш1111стве слу-

11асв раlмсры урок-а 6ылн \IС11ь111с ра:1мсров 11родажн 

Урок· 1-ro также обя3атс:1ьс1 во. UtУН111канннсе и·\ прнч11нсния вреда, однако 
нс во всех слу 1 1аях Р~'сская 1 Iраи;1а ~·11оминает С1 ero уплате. 

Вред. 11р11 1 в111с1нн.1й хо;~о11н\11-1. нс в:1ск Ja собой ответственности для них, но 

\)бя1анность BO\\t~t:т1t-1t. пр11чин~н11ый вре;_~ выпо.1нялась госпо.Jино~ холопа. 

}l~С\fотря ва то •по RLУ111нк11uвс:11иt: обн·~а1·t:~1ьств 11 J прнчн нен11я вреда проис
\одит по тс:1.1 же основания.\1, чrо 11 npano на нака1анис. их хараь.1-ерноn- особен-

11остью. отлича1оutсii (.TI 1111ых ;~~нежных 11eнcii. яв.:1яется то, что он11 по своему 
1,,:0.асржанию ~охра11яют 11aci11ыii хараl\.-тср. то есть обя·Jанность воlнаграждения 

11и.:1ястся 1tllt.10 r-раждансl\.-о-правооы\1 отно1uен1tе~ MfiК.:1Y потерпевшим и ви-
11овньt\f. 1 Ip11 011редс;1ени11 раз\lсра во"J11аграж.1сн11я на перво.\t !tfecтe сто11т при
•11н1енныn у111ерб. а 11е нина.. и. как 11рап11;10. име1н10 он сл~-А\ИТ основоn .1..U: 

t111редс::1ения су\1\IЫ иска. 

R 1ак"1ючен1111 нодводятся 111оги 11сс.1едован11я. 
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